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Remissyttrande: Ett sarskilt hedersbrott (SOU 2020:57)

TRIS — tjejers ratt i samhallet (TRIS) inkommer med remissvar avseende ovan rubricerad
utredning enligt foljande.

Sammanfattande slutsats: TRIS tillstyrker utredningens férslag om att inf6ra ett sarskilt
hedersbrott.

TRIS instdmmer i utredningens utgangspunkt, att hedersrelaterat vald och fortryck utgor ett
allvarligt och omfattande samhallsproblem. Det ar saledes viktigt att samhallet reagerar mot detta
i form av att, bland annat genom inférandet av straffrattsliga bestdmmelser, sanda ut signaler att
sadana handlingar ar fullstdndigt oacceptabla.

Trots att TRIS bedémer att vissa svarigheter kan foreligga for att fa fallande domar av ett
hedersbrott ska symbolvardet av att infora ett sddant inte underskattas. Den normerande
effekten det foéreslagna brottet har ar av signifikant betydelse, inte enbart gentemot férovare men
aven for malgruppen som utsatts for hedersrelaterat vald och fortryck. Darfor delar TRIS
utredningens slutsats att det finns ett behov av att inféra denna brottstyp.

Att daremot bevisa att nagon har utfért en garning utifran ett visst motiv ar svart med hansyn till
de beviskrav som galler i svensk straffratt. | och med att den féreslagna lydelsen ar formulerad
sa att det fér ansvar kravs att garningspersonen har begéatt samtliga garningar som omfattas av
atalet i syfte att bevara eller ateruppratta heder behéver aklagaren styrka detta vid var och en av
de pastadda garningarna. Detta innebar da att det inte kan bli fraga om nagot annat uppséat an
avsiktsuppsat, vilket kan leda till bevissvarigheter. Eventuella bevissvarigheter till trots ar det av
yttersta vikt att inte enbart lata bevisfragor utgéra skal att inte infora ett sarskilt hedersbrott. Ett
hedersbrott uppfyller ett viktigt och nédvandigt syfte. Straffskarpningsgrunden i 29 kap 2 § 10
brottsbalken ar ett betydande framsteg som gjorts inom omradet men inte tillrackligt. Denna
straffskarpningsgrund bér snarare ses som ett komplement till hedersbrottet och inte anvandas
som ett skal till att inte infora ett eget hedersbrott.

TRIS delar utredningens forslag att den nya brottstypen bor genomféras helt utan
narstdenderekvisit. Detta eftersom det inte &r ovanligt att férévaren kan vara tex. en avlagsen
slaktning som kommit till Sverige, och som offret aldrig har traffat, i syfte att utfora brott har i
landet eller att férovarna ar familj till en tilltdnkt partner till den utsatta personen.
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| syfte att uppna en enhetligare rattstillampning maste rattskedjan, och framférallt domstolarna,
tillampa begreppet/definitionen av heder pa samma satt for att kunna avgéra om en person
handlat i syfte att bevara eller ateruppratta nagons heder. TRIS uppfattning ar att invandningar i
alltfor stor utstrackning godtas av domstolarna fran férévare om att deras handlandade inte har
nagot med heder att gora, utan att det istallet handlar om oroliga féraldrar som enbart har
barnens basta for gonen. For att kunna uppna enhetlighet kravs stérre medvetenhet och
kunskap kring problematiken i allt fran offentliga bitraden till domarna. Sarskilt viktigt ar detta
avseende personer i en redan utsatt stallning, exempelvis personer med intellektuell
funktionsnedséattning eller HBTQ-personer. Utredningens forslag att rekvisitet heder ska
definieras och tillampas pa motsvarande satt som straffskarpningsgrunden ar darfér viktig.

TRIS ar av uppfattningen att utredningen bor tilldmpa samma sprakliga formulering i
bestdmmelsen om hedersbrott som i straffskarpningsgrunden. Bestdmmelsen om hedersbrott
bér darfor andras fran ”i syfte att bevara eller ateruppratta [...] heder” till "om ett motiv till brottet
varit att bevara eller ateruppratta [...] heder”. Andringen har kanske liten betydelse i praktiken
men den av utredningen foreslagna lydelsen ar mindre lamplig rent sprakligt. Ett syfte kan
uppnas rent objektivt medan ett motiv inte for tankarna till en sadan tolkning eller association av
ordet.

Vidare bor bestammelsen om hedersbrott rent sprakligt istallet utformas mer i likhet med det
andra alternativet i SOU 2018:69, dvs. det bér av lagtexten framga att det rér sig om en subjektiv
férestallning om heder som garningsmannen har, och att det &r en syn som majoritetssamhallet
inte delar. TRIS menar att den av utredningen féreslagna lydelsen kan leda tanken till detta, aven
om det inte ar syftet. Det bor darfor tydliggoras i lagtexten att bestdmmelsen avser en subjektiv
forestallning och inte ett objektivt uppnabart mal. Genom dessa sprakliga andringar av
ordalydelsen ges ytterligare vikt till signalvardet. Pa sa vis klargors att det ar ror sig om
garningsmannens subjektiva uppfattning, som star i tvar kontrast till lagstiftarens syn pa fragan.

Dartill bor lagtexten formuleras pa sa vis att det nédvandigtvis inte behéver vara fraga om enbart
en persons, familjs, slakts eller annans liknande grupps heder som ska bevaras eller
aterupprattas. Lagtexten bor istallet formuleras sa att den kan traffa en eller flera personers,
familjers eller slakters heder. Exempel: en kvinna ar mot sin vilja férlovad med en man, person A.
Kvinnan inleder frivilligt en relation med en annan man, person B. Kvinnans familj kan da bega
hedersbrott dels for att ateruppratta sin egen familjs heder, dels for att ateruppratta hedern till
familjen som person A tillhér. Detta eftersom det forekommer att samma handlingar utfors i syfte
att ateruppratta hedern i tva familjer eller slakter.

TRIS noterar @ven, och har samtidigt forstaelse for, svarigheten med medverkanslaran, sarskilt i
fall av hedersfortryck och vald. Viktiga narbeslaktade fragor som underlatenhet att avsldja eller
forhindra brott ar ett relativt omfattande problem inom detta omrade. Det kan exempelvis réra sig
om modrar, som agerar mer eller mindre passiva bystanders, men att allvarlig brottslighet utférs
med deras goda minne. Frdgan ar om sadana personer i dessa fall kan anses vara garningsman
i straffrattslig mening for underlatenhet att agera och skydda sitt barn. TRIS skulle garna vilja se
att aven sadana personer i juridisk mening skulle anses vara garningsman avseende foreslaget
hedersbrott.
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TRIS kan dartill konstatera att det inte ar ovanligt att det inom en familj som lever i en
hederskontext kan férekomma flera olika brottsoffer, tex syskon som var och en utsatts for en
misshandel eller annan krankande behandling av en garningsman. Sadana fall faller utanfér
tillampningsomradet for det foéreslagna hedersbrottet (istallet kan straffskarpningsgrunden
tillampas). Trots att det vore dnskvart att aven sadana fall anses utgora hedersbrott blir det, pa
grund av den av utredningen valda konstruktionen, bestammelsen inte tillamplig i férevarande
situation.

En annan komplicerad aspekt ar vem som ar att anse som brottsoffer eller inte (eller enbart som
vittne). Om tex. ett yngre syskon bevittnar vald och fortryck mot aldre syskon i avskrackande och
"uppfostrande” syfte for att statuera exempel om barnen inte fogar sig efter familjens normer.
TRIS ar av uppfattningen att &ven detta yngre syskon ska anses vara malsagande och att det
vore 6nskvart att hedersbrottet kunnat aktualiseras.

Ytterligare en brist som féljer av att utredningen valt att konstruera hedersbrottet i enlighet med
principerna for fridskrankningsbrottet ar att s.k. ekonomiskt vald inte beaktas inom ramen fér
hedersbrottet. Detta innebar att en del av den hederskontext som den utsatta lever i inte erkdnns
pa samma satt. Utifran TRIS erfarenhet utsatts personer som lever i en hederskontext inte sallan
for ekonomiskt vald. Det kan innebara frantagande av pengar, bankkort, mobiltelefoner, att
forévare upptar lan i offrens namn och genom tvang eller férfalskning av namnunderskrift adrar
offret stora skulder. Forévaren férsatter den utsatta i en svar ekonomisk situation som sedan
hanger kvar langt efter att de fysiska saren har 18kt. Det ekonomiska valdet skapar daliga
forutsattningar for ett sjalvvalt liv dar skulderna paverkar en stor del av vardagen. Detta leder till
ytterligare forsvarande mojligheter for den utsatta att bryta upp och starta ett liv fritt fran
hedersfortryck och vald. En aspekt av utsattheten férloras alltsa nar dessa kontrollmekanismer
inte beaktas inom ramen fér hedersbrottet.

Avslutningsvis tillstyrker TRIS utredningens férslag avseende preskription och slopat krav pa
dubbel straffbarhet. En annan fraga som till synes har legat utanfoér utredningens uppdrag ar
fragan om paféljd och sarskilt tilldampning av utvisning av den démde vid fallande dom.
Hedersrelaterad brottslighet maste bemotas med bestdmda atgarder av samhallet och utvisning
bér som regel tillampas vid hedersbrott eftersom hotbilden eller hedersvaldet ofta inte upphér nar
den domde slapps ur fangelse, tvartom kan den hotbilden snarare 6ka fér den utsatta. TRIS
noterar att denna fraga istallet ligger inom ramen for en annan pagaende utredning (dir.
2020:44).
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