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Remiss av betdankandet SOU 2023:72 En enklare hantering av
vattenfragor vid planlaggning och byggande

Remissvar ldmnas av Dala VA ekonomisk forening som ar ett samverkansorgan mellan
kommuner och kommunala bolag i Dalarna med ansvar for dricks-, spill- och dagvatten
enligt lag om allmanna vattentjanster.

Sammanfattning

Att utredningen lyfter frdgan om att VA och dagvattenhantering ska in tydligt i PBL och
planprocessen i kommunen ar viktigt med en framtid med 6kad mangd nederbord.

Utredningen har ett antal forslag som pa sikt kan komma att forbéattra forutsattningarna for
kommunernas dagvattenhantering, framst vid planlaggning och ny bebyggelse. Det ar
synd att frdgor om hur dagvattenhanteringen ska sakerstallas i befintlig bebyggelse inte
har adresserats utforligare i utredningen. Man har i utredningen haft tyngdpunkten pa
atgarder for att forbattra kvaliteten pa dagvattnet for att skydda sjoar och vattendrag. Vi ser
ett fortsatt behov av att man utreder hur dagvattenhanteringen ska forbattras for att
skydda bebyggelse vid skyfall och ihallande nederbord, givet att de dtgarder som kan gora
storst skillnad i den fragan varken ligger inom VA-huvudmannens uppdrag, befogenheter
eller att det finns majligheter till finansiering inom ramen for VA-taxan for den
storleksordning pa atgarder som ofta krévs och heller inte i paritet med de
skadestandsbelopp som kan vara aktuella.

Viinstammer i rekommendationen av Svenskt Vattens expert Peter Sérgérd s. 967, att se
Oover om en eventuell vattenresurslag battre skulle ta omhand dagvattenfragan. D3
dagvatten fran nederbord ingar i ett avrinningsomradesflode skulle regler om kommunal
dagvattenhantering passa battre in i en sddan rattslig kontext an i som en vattentjanst
enligt LAV. Detta skulle aven krava en alternativ finansieringsmodell.
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Dala VA:s synpunkter
Sammanfattning s. 36 - 38 - Férslagens konsekvenser

Det tydliggors inte hur forslagen paverkar VA-huvudmannen som aktor.

4.13.2 Vattenforsorjning s. 290

Texten redogor for de tidigare funderingarna om rimligheten i att miljokostnaden som
dagvattenhanteringen innebéar ska finansieras av taxor inom VA-kollektivet. Det ar
svarigheter redan idag att fordela kostnaderna. Utredningens forslag bistar inte s att
detta blir tydligare.

10.3 Nya och dndrade legaldefinitioner

Vi staller oss positiva till de foreslagna definitionerna av dagvatten, dagvattenhantering
och andrad definition av avlopp.

10.4.1 Fortydligade bestammelser om hdnsyn till allménna intressen

Pa sid 611 och 612 anges att bade vid lokaliseringsbedémningen och vid
lAmplighetsbeddmningen bor hdnsyn tas specifikt till méjligheten att ordna
dagvattenhantering detta bor aven galla mojligheten att ordna dricksvatten- och
spillvattenforsorjning (bade ekonomiskt och tekniskt).

Da de flesta nya planer idag ligger i utkanten av tatorter och att befintligt ledningsnatet
darmed har begransningar vilket gor kostnaden for utbyggnad av allméan dricksvatten- och
spillvattenforsorjning betydande och kraver ofta kapacitetshojning i befintligt ledningsnat
samt ombyggnad av tryckstegringar, vattenverk och reningsverk. Darav behovs
fortydliganden av behovet av utredningar i detaljplanelaggningen gallande dricksvatten-
och spillvattenforsorjning pad samma séatt som behovet av dagvattenutredningar.

10.4.4 Nya mojligheter att stilla krav pa skyddsatgarder m.m. vid planliaggning i
detaljplan och omradesbestammelser

Vi staller oss bakom forslagen och utredningsmotivering.

For att tydliggdra behov och bestamma ansvarsfordelning vid detaljplanelaggning behovs
utredningar och ett tydliggorande avvem som ar ansvarig for utredningar. Vore vardefullt
om det dven kan tydliggdras vem som ska bekosta utredningar i detaljplaneprocessen
(dagvattenutredningar samt utredningar gallande dricksvatten- och spillvattenforsorjning).

10.4.6 Fortydligande av vad ett exploateringsavtal far avse

Vi staller oss bakom férslagen och utredningsmotivering.

Fran VA-huvudmannens sida ar det viktigt att papeka att detta inte bara galler
dagvattenhantering utan dven dvriga vattentjanster. | regel sa overstiger kostnaden for

utbyggnad av allmanna vattentjanster vida VA-taxans anlaggningsavgifter och befintligt
VA-kollektiv drabbas av orimliga kostnader.
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10.4.7 Nya krav avseende hantering av vatten pa en tomt s. 656 - 657

Bra forslag att lampligheten ska beaktas i dagvattenfragan och provas inom ramen for
forhandsbesked, bygglov och i detaljplanering, tydliggbrande av 8 kapitlet i PBL. Det ar
tydligt att kommunen vid stallda krav pa fordrojning ocksa ska ha mojlighet att precisera
pa vilken séatt fordréjningen bor ske utifran nedstrom vattensystem och den mottagande
recipientens kanslighet. En fraga som behover belysas ytterligare ar hur kommunen
darefter kan utova tillsyn for de krav och tillstdnd som kommunicerats i samband med
bygglov och detaljplaner. Det &r idag en provning for manga miljokontor att utdva tillsyn for
de enskilda anlaggningarna for avlopp. Det bor darfor tydliggoras att resurser kommer
behova oka for att kommunens miljokontor eller plan och byggnadskontor, ska kunna folja
upp dessa fragor och utodva tillsyn éver enskilda dagvattenanléggningar. Gors detta inte i
nagon storre utstrackning, blir det 6kade floden totalt och stérre risker for inte bara
skadeéarenden i befintlig bebyggelse utan dven for den allmanna anlaggningen.

10.6.1 Ny reglering av dagvatten s. 669 och Dagvatten som vattentjansts. 670

Dagvatten som en egen vattentjanst ar inte helt oproblematiskt ur perspektivet
finansiering. Genom att fortydliga dagvatten som en vattentjanstinom LAV, och darmed
mojliggora finansiering av VA-avgifter for atgarder som behdver vidtas riskerar man att
hamna i ett an mer problematiskt lage sett till dagvatten i befintlig bebyggelse. Dar ar
riskerna och atgarderna sallan inom ramen for vad en VA-huvudman kan atgarda, da det
handlar om kontroll dver mark och vag och att planerna for och kontrollera floden dar. VA-
huvudmannens funktionsansvar i bebyggd miljo ar begransat till normalregn, sa kallat 10-
arsregn. Storre floden blir allt vanligare. Givet den stora andel kombinerade
ledningssystem i landet s& ar de atgarder som kommer kravas for att hantera de 6kade
flodena, mest realistiskt i form av att skapa ytor, i allman platsmark, kvartersmark och
aven i forhallande till vagar. Det torde darfor vara viktigt att ansvaret for atgarder laggs pa
ratt niva och i den verksamhet som har radighet 6ver mark och ytor i en kommun. Det ar
inte troligt att VA-avgifter kommer kunna finansiera dagvattenhanteringen i tatorter under
ett forandrat klimat, dar &r de kostnader som ar forknippat med att hantera atgérder i det
befintliga ofta kombinerade natet en grannlaga uppgift nog, ndgot som hela VA-branschen
star infor i form av stora investeringskostnader de kommande &ren och en historisk
underhallsskuld.

Ovriga synpunkter 10.6.1

Kan vara knepigt med forelagganden, till fastighetsagare att vidta dagvattenatgarder, fran
kommunala tillsynsndmnder da de ofta saknar kunskap inom dagvattenhantering. Det
kommer da att vara VA-huvudmannen som uppmarksammar en kommunal tillsynsnamnd
pa problemet och foreslar ett forelaggande. Risken ar att kostnader kommer att bekostas
av VA-kollektivet om det bedoms orimligt att fastighetsdgaren star for hela kostnaden.

Vagledning angdende dagvattenhanteringen i vattentjanstplaner kraver
kostnadsfdrstarkning for att omarbeta nu framtagen vattentjanstplan.
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Ersattningskrav for av dagvattenhantering kommer att hoja VA-taxa for att ta hojd for
eventuella ersattningar. Har vore det bra att fa inskrivet att VA-huvudmannen far lagga upp
en fond, eftersom det ar svart att planera VA-taxa nar man inte vet nar/om féreldgganden
fran tillsynsmyndighet i kommunen kommer. Eventuella ersattningar kommer att komma i
klump.

S. 670: tre manader ar for kort tid for fastighetsagare att kunna anméla ansprak om
erséattning for skada orsakad av forelaggande om dagvattenatgarder pa fastigheten. Det
kan vara svart att hinna bestamma teknisk l6sning pa den tiden, och da finns inget fardigt
underlag for storlek pa ansprak. Rimligt vore minst 6 manader.

S. 676 respektive 916, gallande 10 respektive 20 ars aterkomsttid: for vilken trycklinje?
Trycklinje i markniva?

10.6.3 Krav pa ansékan om skydd av vissa dricksvattentakter

Bra att det &r tydligt vilka vattentdkter som ska ha tillréckligt skydd, dven om det for manga
VA-huvudman blir mer en uppdatering av befintliga skydd till modern lagstiftning.

10.6.4 Ny reglering om bevattningsforbud vid vattenbrist

Kommer att bli svart att bedoma nar man ska sla pa vatten igen efter ett missbruk av
vatten vid begransning av anvandning.

Sandra Sjogren
Ordférande
Dala VA ekonomisk forening
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