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Goteborgs Stads yttrande over remiss fran
Klimat- och naringslivsdepartementet - En kortare
instanskedja for mark- och miljoarenden

(SOU 2025:122)

Nedan foljer Goteborgs Stads yttrande dver remissen.

3. Instansordningen for arenden som overprovas av mark- och
miljddomstol

3.7.3 Ny instansordning fér darenden och mal enligt plan- och bygglagen
Goteborgs Stad vill framfora farhdgor avseende att ta bort lansstyrelsen som forst i instanskedjan for
beslut om lov, férhandsbesked och tillsyn enligt plan- och bygglagen.

Goteborgs Stad bedomer att det dr oklart om den totala handldggningstiden faktiskt kommer att
minska om lénsstyrelsen tas bort som forst i instanskedjan. Det dr tveksamt om den statistik om antal
drenden och total handldggningstid &r relevant som underlag da plan- och byggreglerna nyligen
genomgatt mycket omfattande dndringar. Forédndringarna dr att Boverkets byggregler éndrades under
sommaren 2025 och plan- och bygglagen genomgick den storsta forandringen pa 15 ar

den 1 december 2025.

Goteborgs Stad delar utredningens uppfattning om att en dverprévning i en forvaltningsmyndighet
som lénsstyrelse ofta dr bdde snabbare och billigare dn en dverprovning i domstol. Vid en sédan
provning dr det oftast bara tva handldggare, en referent och en beslutsfattande. Vid en provning i
domstol &r sammanséttningen vanligtvis med ytterligare en person.

Staden ser att det &r stor fordel att lédnsstyrelsen dr forsta instans dé& deras handlédggning ar
resurseffektiv med god kunskap om lokala fragor. Lansstyrelsen omfattas inte heller av reglerna om
att syn och sammantrade ska hallas om klagande begér det. Av utredningen framgar att inte alla
beslut fran ldnsstyrelsen dverklagas till nésta provningsinstans. Att ta bort lédnsstyrelsen som forsta
instans kommer ddrmed sannolikt 6ka antalet mal och drenden hos mark- och miljédomstolarna dar
syn och sammantréden ska hallas. Detta kan férdroja den totala handlédggningstiden dé sadana
drenden kraver mer resurser av domstolen i form av samordning av tidpunkt for hindelsen, bokning
av lamplig lokal, utskick av kallelse och bevaka delgivning, forberedelse och genomforande av syn
och sammantride med efterféljande protokollarbete, innan dom kan meddelas. Aven for kommunen
innebir mél och drenden med syn och sammantrdde ofta en annan forberedelse och resursséttning.
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Om det blir fler méal och drenden med syn och sammantrade kommer det 6ka kostnaden hos
kommunen.

Aven for exploatdrer och enskilda kan ett genomforande av forslaget innebira att oftare behdva delta
vid syn och sammantriaden samt att det tar ldngre tid att fi ett lagakraftvunnet beslut.

Sammantaget gar det att ifragasétta om forslaget kommer att minska den totala handlaggningstiden i
aktuella méal och drenden.

3.7.4 Ny instansordning for arenden och mal enligt miljobalken

Goteborgs Stad avstyrker forslaget med samma skél som ovan gillande dndrad instanskedja for
beslut och mal enligt plan- och bygglagen. Miljobalken har nyligen genomgatt relativt stora
andringar som inneburit littnader i strandskyddet. Vidare pagér ytterligare en utredning som ska
redovisas under sommaren 2026, se Ett reformerat strandskydd, dir. 2025:59.

Genom att inte ldngre ha med lansstyrelsen som 6verklagandeinstans for kommunala beslut enligt
miljobalken, framfor utredningen, att det 4r majligt att den totala genomstromningstiden kan
forkortas innan beslut vinner laga kraft.

Goteborgs Stad vill dock framfora att lansstyrelserna fyller en viktig roll som forsta
overklagandeinstans, bland annat genom att skilja ut olika sak- och rattsfragor vid beredning av
drendena. Detta gor det lattare for mark- och miljddomstolarna att se vad som &r relevant att prova.
Nar overklagandena gar direkt till mark- och miljddomstolarna kommer detta filtrerande arbete i
stdllet att hamna p& domstolarna. Det dr vidare vanligt forekommande att enklare drendetyper,
exempelvis kommunens beslut om tillsynsavgifter, 6verklagas vilka nu kommer behdva hanteras av
domstol. Stadens uppfattning &r att de flesta kommunala beslut som fattas enligt miljobalken,
atminstone i Gteborgs Stad, inte 6verklagas vidare till mark- och miljddomstolen efter att
lansstyrelsen har avgjort drendena. Lénsstyrelserna har en stor bredd pa kompetens och operativ
erfarenhet av fragor inom omradena naturvard, miljéskydd och vatten och dessutom god kdnnedom
om de lokala och regionala forutséittningarna. Mark- och miljdodomstolarna ska nu hantera den bredd
av fragor som lénsstyrelserna tidigare hanterat. De tekniska rdden har sannolikt inte samma operativa
erfarenhet av sakfragorna och inte heller den lokala och regionala kdinnedomen som lénsstyrelsens
specialister har. Nar det giller lansstyrelsens tillsynsvégledande arbete kréivs att det finns olika
kompetenser pa ldnsstyrelsen men nar myndighetens roll som éverprovnings- och
tillstdindsmyndighet forsvinner finns det en stor risk for att det uppkommer brist pé juristkompetens.

Forslaget att slopa ldnsstyrelserna som forsta instans for 6verklagande av kommunala beslut stiller
alltsa stora krav pé att mark- och miljddomstolarna forstirks och tilldelas tillrdckliga resurser for att
kunna hantera en 6kad miangd 6verklaganden utan att ge avkall p& avgorandenas kvalitet. Det &r
ocksé viktigt att reformen med en 6vergang av tillstindsprévningar fran mark- och miljddomstolarna
till den nya Miljoprovningsmyndigheten synkas i tid med detta forslag for att inte domstolarna ska
bli 6verbelastade med kvarvarande tillstdndsprovningar.

Staden noterar ocksa att frigan om Hogsta domstolen kan slopas frén instansordningen &r beroende
av om forslaget att flytta tillstindsprévningen av B-verksambheter till en ny miljoprovningsmyndighet
gér vidare. Konsekvenserna for instanskedjan av genomforda regelédndringar och inom kort
kommande forslag pa dndringar behover bedomas i ett sammanhang. Det gér inte heller att tillstyrka
ett forslag som i sig dr beroende av ett annat utredningsarbete.
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3.7.5 Instansordningen for darenden om fastighetsbildning bor inte andras

Goteborgs Stad tillstyrker forslaget att instansordningen fér mal och drenden enligt
fastighetsbildningslagen inte bor &ndras med synpunkten att detta dven borde gilla beslut och mél
enligt plan- och bygglagen och miljobalken. Det noteras att utredningen véljer att avgriansa
fastighetsrattsliga mal till dem som beslutats enligt fastighetsbildningslagen &ven om det i realiteten
ar en relativt stor andel sddana mal som fattas med anldggningslagen eller ledningsréttslagen som
grund.

3.7.6. Fullfoljdsforbud infors avseende beslut om avvisning av 6verklagande vid
mark- och miljodomstolen

Goteborgs Stad tillstyrker forslaget da det 6verensstimmer med vad som giller enligt
forvaltningsprocesslagen. Hanteringen av dessa beslut blir pad samma sétt som tidigare, innan
forvaltningslagen omarbetades.

3.7.7. Mer samordnad reglering av nar och hur mal som ror forsvaret ska 6verlamnas till
regeringen

Forslaget géller regleringen i miljobalken samt plan- och bygglagen av hur och nér drenden och mal
som ror Forsvarsmakten, Fortifikationsverket, Férsvarets materialverk eller Forsvarets radioanstalt
ska samordnas. Samordningen innebér dels att ett sddant drende och mél inte ska dverlamnas till
regeringen om drendet eller malet inte kan provas i sak, dels att domstolen vid 6verlamnandet ska
bifoga ett eget yttrande 1 fragan.

Goteborgs Stad tillstyrker forslaget men noterar att da det racker med att fragan “ror” forsvaret sa &r
det svart att uppskatta antalet drenden och mal som kommer att vara berérda av forslaget. Att
domstolarna i samband med Gverlamnandet ska bifoga ett eget yttrande kommer ocksé att 6ka
arbetsbordan pa domstolarna, vilket kan forlénga den totala handldggningstiden i sddana drenden.

3.7.8. Mark- och miljooverdomstolens roll som prejudikatinstans forstarks

Forslaget innebér att Mark- och miljodverdomstolen blir prejudikatinstans for flertalet maltyper vid
domstolen. Forslaget innebar att ocksa att Mark- och miljoéverdomstolen med forstarkt
sammanséttning kan avgdra méal som é&r av principiell betydelse och som inte kommer att kunna
Overklagas till Hogsta domstolen dé den sa kallade ventilen tas bort.

Goteborgs Stad avstyrker forslaget. Den instanskedja som finns idag bor inte dndras. Hogsta
domstolens avgoranden har stor betydelse for rattsutvecklingen inom omradet. Det dr inte bara mal
som provas enligt fastighetsbildningslagen som har komplexa blandade fragor som bor avgoras av
Hogsta domstolen. Arenden enligt plan- och bygglagen har ofta knickfragor med en blandad
karaktér. Exempel pé det 4r Hogsta domstolens avgdranden géllande Hissarna i Billdal

(NJA 2021 s. 446) med straffrittslig karaktdr och Planavgiftstaxan (NJA 2022 s. 763) med
kommunalréttsligt inslag.

De stora @ndringar som plan- och bygglagen nyligen genomgétt innebér ett storre egenansvar for den
enskilde att folja regelverket men ocksa dkad kommunal tillsyn i efterhand. Det finns ocksa en
osdkerhet hur dldre praxis star sig i forhallande till de nya reglerna. Om farre mal provas av hogre
instans finns det ocksé en risk att det kommer finnas lokal regeltolkning i mark- och
miljodomstolarna. Av samma skél som anfors gillande att drenden och mal enligt
fastighetsbildningslagen fortsatt ska ga till Hogsta domstolen bor dven plan- och bygglagsmalen
fortsatt g dit.
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4. Dispensgrund for provningstillstand

4.6.3 Dispensgrunderna for provningstillstand i Mark- och miljoéverdomstolen begransas
Goteborgs Stad avstyrker forslaget. Aktuella rattsomraden har nyligen genomgatt omfattande
lagéndringar och det finns en stor osdkerhet om regeltolkning och om &ldre praxis fortfarande ar
giltig. Det dr darmed inte lampligt att i detta skede begridnsa mojligheten att f4 provning av hogre
rétt.

Mark- och miljédomstolarna kommer ibland till fel slutsats i sin bedomning eller vid tolkning av
utredningar i till exempel mal som ror detaljplaner. Exempel pé detta och nar kommunen fatt
provningstillstind i Mark- och miljoéverdomstolen ir mal MOD P 6637-24 dir en av frigorna var
om tydlighetskravet var uppfyllt och MOD P 10951-19 dir mark- och miljddomstolen tolkat en
utredning fel.

Om foreslagna dndringar gar igenom innebér det att Mark- och miljooverdomstolen i liknande
situationer som i ovan redovisade mal fritt ska fa vélja om domstolen meddelar provningstillstdnd
med dispensgrunden synnerliga skél, en grund som ska anvéndas restriktivt (SOU 2025:122). Detta
medfor att kommunerna kommer att fa bara risken att ett fullgott planarbete faktiskt inte vinner laga
kraft utan maste omarbetas innan ett nytt planforslag kan antas. For kommuner, men dven for
exploatdrer, skulle en sddan ordning forldnga planprojektet och 6ka kostnaderna. Detta &r inte ett
onskvért scenario.

Forslaget om att Mark- och miljodverdomstolen valfritt ska f& avgora om det finns skil for att
meddela prévningstillstind innebir ocksa en risk att ett beslut eller mal enligt miljobalken eller plan-
och bygglagen bara far en provning i domstol. Mark- och miljodverdomstolen kan av flera skal, till
exempel resurser, vilja att inte ta upp ett 6verklagande for provning. Detta utan att ndgon annan
motivering dn att domstolen inte anser att det finns prejudikatsskél eller synnerliga skil som grund
for provningen.

Aven om det skulle kunna vara effektivt att i ensits avgora frigan om provningstillstdnd i enkla mal
vager inte risken for felbedomning upp den eventuellt sparade tidsatgdngen. Vad som anses vara en
enkel fraga kan ocksa variera beroende pa domarens egen uppfattning. Staden vill d&ven papeka att
mark- och miljoédomstolarna genom forslaget att slopa lénsstyrelserna i instanskedjan kommer att f4
hantera manga olika dverklaganden av skiftande svérighetsgrad, vilket medfor en stor risk for att
antalet felaktiga avgoranden Skar. Det dr dirfor inte lampligt att &ndrings- och granskningsdispensen
slopas for att fa provningstillstdnd i Mark- och miljédverdomstolen.

Goteborgs Stad anser att om ldnsstyrelsen forsvinner ur instanskedjan, den sa kallade ventilen till
Hogsta domstolen slopas, en lagfaren domare i ensits kan avgora fragan om provningstillstand och
dispensgrunderna begrinsas till enbart prejudikatfragor eller synnerliga skél, innebér det att
mojligheten att f& domstolsprévning begransas i alltfor stor utstrackning. Det finns alltsa en stor risk
att fler avgoranden inte kommer att f4 den materiella provning i Mark- och miljoéverdomstolen som
behovs om forslagen gér igenom.

5. Ratten att dverklaga beslut och domar inom mark- och
miljoomradet med mera

5.7.2. Klagoritten for enskilda pa mark- och miljoomradet bor inte begransas

Goteborgs Stad tillstyrker forslaget men vill papeka att om den krets som kommunen ska samrada
med under planarbetet minskas enligt utredningens forslag (se avsnitt 8.7.5) finns det en stor risk att
vissa grupper inte kommer att horas under planarbetet men samtidigt ha klagoritt.
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Det dr inte en Onskvird situation dd kommunen forst i ett sent skede kan fa synpunkter som hade
kunnat omhéndertas i ett tidigt samradsskede.

6. Avgift for overklagande

6.7.3. Ny avgift vid overklagande till mark- och miljodomstolen och Mark- och
miljooverdomstolen infors

Goteborgs Stad avstyrker forslaget. Det ar inte lampligt att infora krav pa betalning av en avgift for
att f& overklaga ett beslut som tagits vid myndighetsutdvning. Att infora en avgift for overklaganden
kan fa olika konsekvenser for olika hushall och i praktiken paverka den faktiska tillgangen till
rattslig provning.

Staden noterar ocksa att utredningen inte har nagon korrekt information om hur manga
”okynnesdverklaganden” som faktiskt forekommer. Av utredningen framgér att domande
verksamhet anser att okynnesdverklaganden inte framkommer i ndgon stérre omfattning

(se sidan 301). Staden delar uppfattningen att okynnesdverklaganden sillan forekommer.
Overinstanserna avvisar ocksa dem som inte anses ha klagoritt. Det #r bra att utredningen kommit
fram till att det inte bor inforas ndgon avgift for att fa Gverklaga beslut enligt
fastighetsbildningslagen. Men det finns inte ndgon rimlig anledning till att mal eller drenden enligt
miljobalken eller plan- och bygglagen skulle hanteras pé ett annat sétt i avgiftsfragan.

Utredningen beddmer att en avgift om 1 000 kronor vid 6verklagande inte 4r sa hog att den
avskréicker individer med ett vélgrundat ansprék. Utredningen foreslar ett undantag fran avgiften for
individer under réttshjidlpslagens inkomstgrans (260 000 kronor). Denna grins baseras dock i
huvudsak pa inkomst och tar i begrdnsad och schablonmaéssig utstrickning hénsyn till hushéllets
faktiska ekonomiska situation, exempelvis forsorjningsansvar for barn. Avgiften betalas i forskott
och aterbetalas forst vid bifall, vilket innebér att invanare behover ta en ekonomisk risk innan
provning sker. I praktiken kan avgiften ddrmed fa olika betydelse for olika hushall, vilket kan
paverka den faktiska tillgéngligheten till rittslig provning.

Goteborgs Stad noterar dven att utredningen inte har tagit hdnsyn till att Boverkets forslag om En
gemensam vig for PBL-drenden — Klassificering och nationellt system (2025:20) kan leda till att ett
drende kan komma att indelas i flera beslut, vilket i sin tur innebér att antalet 6verklagbara beslut kan
komma att oka.

7. Tidsfrister for handlaggning av overklaganden

Utredningen foreslér att det i lagen om mark- och miljddomstolar inférs en ny bestimmelse som
anger att dom ska meddelas s& snart som mdjligt med hansyn till malets art och omstandigheterna i
ovrigt. Om huvudfoérhandling eller ssmmantréde har hallits ska domen meddelas inom tvad méanader
efter det att forhandlingen eller sammantrédet avslutades, om det inte finns synnerliga skal.

Goteborgs Stad avstyrker forslaget och ansluter sig till betdnkandet Effektiv och rattssidker
PBL-6verprovning, om att det ar oldmpligt att i lag foreskriva handldggningstider for Gverprovande
instans. Det &r bra att det finns en uttalad tidsfrist nér ett mal bor avgoras efter forhandling eller
sammantride men det far inte medfora att domskélen riskerar att bli alltfor kortfattade eller
undermaligt motiverade. Detta ar sérskilt viktigt da bade miljobalken samt plan- och bygglagen
genomgitt stora dndringar under senaste tiden och vi invéntar domstolsavgoranden i flera
fragestéllningar som kommer vara av vikt for beslutsfattande.
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8. Detaljplaneprocessen

8.7.3. En enklare process for planeringsbesked

Goteborgs Stad tillstyrker forslaget att processteget med samradet tas bort for planeringsbesked. Det
ar bra om kommunen i ett tidigt skede far ldnsstyrelsens bedomning om det finns risk att planerade
atgérder i en detaljplan kan innebéra ett upphdvande av detaljplanen.

Om lénsstyrelsen roll i instanskedjan dndras kan dock nyttan av forslaget ga forlorat da myndigheten
riskerar att forlora den kompetens som finns om lokala fragor som é&r avgérande for att kunna lamna
ett val grundat planeringsbesked.

8.7.4. Samradsprocessen vid planldggning i detaljplan fortydligas

Goteborgs Stad tillstyrker forslaget att undersokning av om genomforandet av detaljplanen kan antas
medfora en betydande miljopaverkan ska goras innan planen har varit ute pa samréd. Det &r vidare
bra att det vid granskningen ska framga av planbeskrivningen om det kan antas att ett genomforande
av planen kan antas medfora betydande miljopaverkan. Det dr lampligt att det infér antagandet av
planunderlaget ska framga en slutlig bedomning av planens miljoeffekter och skélen till
bedomningen i forhallande till Gvriga alternativ.

8.7.5. Samradskretsen vid planlaggning begransas

Goteborgs Stad avstyrker forslaget om att samradskretsen om ett planforslag begrénsas. Syftet med
samrad &r att samla information, dnskemal och synpunkter som berdr planforslaget sé att kommunen
i ett tidigt skede i planarbetet kan Gverviaga dessa.

En minskad samradskrets kan bidra till hogre trésklar for delaktighet och forstiarka befintliga
skillnader 1 livsvillkor och inflytande mellan resursstarka och resurssvaga grupper. Att fa information
ar invanares forsta steg mot att kunna vara delaktig. Information ar en grundldggande forutsittning
for att veta vad som gors och dr pa gang i sin egen narmiljo och kommunen i stort. Staden uppfattar
att forslaget om minskad samradskrets gor invanares mojlighet till deltagande alltmer beroende av
individens egen informationssokning och bevakning, kunskap om planprocessen samt sprakliga och
digitala mdjligheter. En minskad samradskrets skulle dirmed kunna skapa fler hinder snarare 4n
forutsittningar for invanares delaktighet och inflytande. Forutsittningarna att ta del av offentlig
information och begéra rattslig provning varierar mellan olika grupper av invanare. Ett slopat krav pa
samrad med hyresgéstorganisation samt generella krav pa samrad med alla kdnda bostadsrittshavare,
hyresgéster och boende som berdrs innebér att farre invanare aktivt underréttas i tidiga skeden. Om
farre invanare nés av information kan det leda till férre inkomna synpunkter och forsdimrade chanser
att mobilisera sig kring fragor som ror den lokala livsmiljon. Vikten av tidig information, dialog och
mojlighet att lamna synpunkter betonas exempelvis av Boverket och Sveriges Kommuner och
Regioner.

En tidig transparent dialog minskar ocksa risker for 6verklaganden. Forslaget om en minskad
samradskrets 6kar dven risken att invanare uppticker planforslag forst i ett sent skede, nér
mojligheterna att pverka &r begrinsade. Forskning och erfarenheter fran staden visar att detta ofta
leder till missndje, misstro och 6kade spanningar. Fragor om stadsutveckling och den egna livsmiljon
upplevs ofta som angeldgna fragor dir invanare vill vara delaktiga och kunna paverka.

I och med att det inte foreslds ndgon begrinsning av sjilva klagoritten (se avsnitt 5.7.2) ar det
olampligt att begrénsa kretsen som ska horas under samridet. Goteborgs Stad arbetar aktivt med att
fortata pa de platser dér det ar [ampligt. I ménga fall r det just den grupp som foreslas att slopas i
samrédet som &r mest berord av sddana planforslag.
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Det dr inte Onskvirt att kommunen i ett sent skede ska fa in synpunkter som vid en avvigning mellan
olika intressen riskerar ett storre omtag av planforslaget eller att helt avbryta planarbetet. Det dr inte
heller s& betungande for kommunen att fa fram de uppgifter som behovs for att nd samradskretsen.
Reglerna om ett register for alla bostadsritter kommer dven att underlitta for kommuner att f& fram
ratt samrédskrets.

8.7.6. Bestaimmelser om plankostnadsavtal infors

Goteborgs Stad avstyrker forslaget. Det framgar inte tillrackligt tydligt vilken nytta som
bestammelserna skulle fa da det redan idag &r fullt mdjligt att teckna sddana avtal. Det dr ocksé redan
tydligt nér det &r mojligt att ta ut en planavgift, se sérskilt 12 kap. 9 § plan- och bygglagen och praxis
(NJA 2022 s. 763). Finns det ett avtal som tdcker plankostnaderna far inte kommunen ta ut
planavgift vid bygglovsprévningen, se det nyligen avgérandet MOD P 14615-25. Av 2 kap. 10 1§ i
Boverkets forordning 2020:8 framgar vidare att om kommunen avser att i samband med bygglov ta
ut planavgift sa ska detta redovisas i planbeskrivningen.

Det ar svart att i ett tidigt skede, vid tidpunkten for tecknandet av ett plankostnadsavtal, kunna
uppskatta vilka utredningar och vilka &tgérder 1 ovrigt som kan behova tas fram under planarbetet
och som kan paverka den totala kostnaden for att ta fram en detaljplan. Sarskilt géller detta
utredningar om eventuell paverkan pa riksintressen eller beddmningar om ett genomférande av
detaljplanen kan innebéra betydande miljopaverkan. Svarigheten med att bedéma vilka utredningar
som krévs vid detaljplanelaggning framgér ocksa av avsnitt 8.7.7 i betdnkandet diar man avstar fran
att ta fram négra bestdmmelser om krav pé utredningar utan foreslér att Boverket ska fa i uppdrag att
ta fram végledning i den delen.

Av utredningen framgar det att det i ett plankostnadsavtal bor ga att stélla krav pa vad en detaljplan
far kosta men att sddana krav inte ar lampliga att forfattningsreglera (NJA 2022 s. 539). Staden haller
med om detta. Det ar inte heller 1ampligt att genom lagstiftning tvinga kommuner att ta fram
vigledande riktlinjer som varken &r bindande for kommunen eller f6r den eller de som kommunen
avser att ingd avtal med (NJA 2022 s. 538). En s&dan bestéimmelse skapar en osdkerhet och risk for
tvist. Dessutom kan kommunens beslut om att anta riktlinjer laglighetsprovas, vilket i sin tur kan
innebéra att kommunen behdver ldgga resurser pa sddana réittsprocesser.

Staden vill lyfta att det dr upp till varje kommun att sjélv bestimma hur man vill finansiera sin
planverksamhet. Exempelvis via planavgift som tas ut i samband med bygglov, I6pande debitering
under planarbetet eller helt avgiftsfritt. Aven om det i ett avtal finns en prognos for hur mycket
detaljplanearbetet kommer att kosta s kan sjédlva timtaxan justeras under planarbetets gang. Detta da
timtaxan ger uttryck for drendetypen och kostnaden for att sammantaget bedriva planverksambhet,
inte kostnaden for den enskilda detaljplanen. Timpriset kan ocksa bade hdjas och sdnkas i den
kommunala taxan beroende péa hur planverksamheten finansieras.

8.7.7.Bestammelser om krav pa utredning vid planldggning bor inte andras

Av betdnkandet framgar att bestimmelserna om krav pa utredningar i samband med planldggning
inte bor dndras. Boverket foreslés att fa i uppdrag att ta fram en ny samlad végledning om
detaljplaneprocessen och vilka utredningar som bor krdavas beroende pa dndamalet med planen och
platsens forutsattningar.

Goteborgs Stad tillstyrker forslaget att inte ta fram bestimmelser om krav pa utredningar i samband
med planldggning. Det enskilda drendets komplexitet méste avgora vilket planunderlag som behdvs
for att prova planforslagets limplighet. Aven om Boverket far i uppdrag att ta fram vigledning s ér
den inte bindande.
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Forhoppningsvis kommer vidgledningen bidra till att kommunen enklare kan uppskatta tidsdtgangen
for planarbetet och ldémna en sékrare uppskattning om vad planarbetet kommer att kosta.

10.6 Konsekvenser féor kommuner

Goteborgs Stad konstaterar att utredningen inte goér ndgon djupare analys av vad forslagen kommer
att innebéra for kommunerna. Utredningens sammantagna bedomning ar att forslagen inte medfor
nagra negativa konsekvenser for landets kommuner. Nar det géller kommunernas miljodrenden
namns inte nagot specifikt. Av yttrandet i 6vrigt framgar att Goteborgs Stad ser att forslagen i
utredningen har storre konsekvens och paverkan pa kommuner dn vad konsekvensbedémningen i
utredningen visar.

Vid behandlingen av drendet i kommunstyrelsen antecknade representanterna fran
KD, M, D, L och SD som yttrande en skrivelse fran den 18 maj 2026 (bilaga).

Goteborg den 20 maj 2026
Goteborgs kommunstyrelse

Jonas Attenius

Mathias Skold
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Bilaga
Yttrande (KD), (M), (D), (L) och (SD)

Yttrande angaende Remiss fran Klimat- och
naringslivsdepartementet - En kortare
instanskedja for mark- och miljoarenden
(SOU 2025:122)

Yttrandet

Regeringens ambition att stirka forutsédttningarna for klimatomstallningen, naringslivets
konkurrenskraft och ett 6kat bostadsbyggande ar valkommen. Vi ser positivt pd ambitionen att korta
handléggningstider och skapa mer effektiva, forutsebara och réttssikra processer i mark- och
miljodrenden. Behovet av att forenkla dagens system &r betydande. Langa och svaréverblickbara
instanskedjor bidrar till att fordrdja bostadsbyggande, investeringar och annan viktig
samhéllsutveckling. Flera av utredningens forslag gar dérfor i ritt riktning och kan bidra till kortare
ledtider samt tydligare och mer &ndamalsenliga processer.

Samtidigt dr det avgorande att reformerna utformas pa ett sitt som vérnar rattssakerheten,
sakerstiller det kommunala inflytandet och upprétthaller mojligheten att fa materiellt felaktiga beslut
provade 1 hdgre instans.

Vi bedoémer att de farhagor som lyfts i tjdnsteutlatandet &r relevanta och bor beaktas i den fortsatta
beredningen. Det giller sérskilt konsekvenserna for kommunernas ansvar, resursbehov och
mojligheter att bedriva en langsiktigt hallbar samhillsplanering med vil fungerande lokala processer.
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