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Inledning
Natverket unga for tillganglighet (Nuft) ar paraplyorganisationen for féreningar,
organisationer och natverk inom den unga funktionsrattsrérelsen.

Véara medlemmar ar:

Unga Hoérselskadade

Unga med Synnedséattning

Unga allergiker

Ung i FUB

Unga rérelsehindrade

Unga Reumatiker

Svenska Celiakiungdomsférbundet
Sveriges D6évas ungdomsférbund
Dovblind Barn och Ungdom
Njurférbundet Ungdom
Fritidsférbundet fér barn och unga med funktionsvariationer

Vi lamnar harmed vart remissyttrande éver rapporten och férslagen om lattnader
pa byggkraven for studentbostader.


https://uh.se/
https://www.ungsyn.se/
https://www.ungaallergiker.se/
https://ungifub.se/
https://ungarorelsehindrade.se/
https://ungareumatiker.se/
https://www.scuf.se/
http://sduf.se/
https://fsdb.extendio.se/dbu/
https://njurforbundet.se/engagera-dig/forbundets-ungdomsgrupp/
https://fritidsforbundet.se/

Overgripande reflektioner

Natverket Unga for Tillganglighet har tagit del av forslaget och den analys som
Boverket presenterar i sin rapport. Emedan Boverket tydligt presenterar ett
funktionsrattsperspektiv ar vi negativt installda till forslaget och avstyrker dess
antagande.

Vi avstyrker inte forslaget pa antagandet att mindre tillganglighet ar daligt utan for
att vi finner analysen bristféllig, forslaget diskriminerande samt den
samhaéllsekonomiska analysen ofullst&dndig och bristfallig.

Nuft:s overgripande asikter ar:

- Att marginalvinsten for byggherrarna inte kan anses motivera fransteget fran
konventionen om réttigheter for personer med funktionsnedsattningar.

- Att analysen pa ett otillfredsstéllande satt analyserar konsekvenserna for
unga med funktionsnedsattning.

- Att analysen av samhallskostnaderna ar ofullstandig och behdver utvecklas.

- Att konsekvenserna for hyresvardarna inte fullt ut analyseras.

- Att forhallandet mellan diskrimineringslagstiftningen och forslagets paverkan
for en specifik grupp under lagstiftningen inte analyseras.

- Att analysen av psykisk hélsa avfardas med ett ogrundat och generaliserat
argument utan vidare analys.

Vi kommer nedan att utveckla vara reflektioner kring dessa punkter. Dartill
kommer vi att presentera ett motférslag i vara avslutande kommentarer.
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Utveckling av stallningstagande
For att forklara vara asikter kommer vi nedan pedagogiskt ga igenom och
utveckla vart resonemang.

Konsekvenserna for unga med funktionsnedsattning

Personliga relationer

Vi ser att begransad tillganglighet kommer paverka unga med
funktionsnedsattnings personliga relationer till andra. | stycket utanférskap och
stigmatisering beskriver vi delar av detta problem néar sarskilda forutsattningar
behover tas i beaktande for att vi skall kunna medverka i sociala sammanhang.

Vi ser dock héar att det finns ytterligare risker vad géaller intima relationer, tillfalliga
eller langvariga relationer som kan drabbas nar personliga utrymmen inte byggs
tillgangliga for att skapa plats. Nar en person med rérelsesvarigheter tvingas
lamna sitt forflyttningshjalpmedel utanfor en lagenhet eller annan students
personliga utrymme skapas det for denna ett extra steg for narhet hos den andra
parten. Dartill skapas en sarbarhet for individen med forflyttningssvarigheter som
inte utan stor svarighet, alternativt inte alls, kan lamna lagenheten pa egen hand.
Darmed utelamnas individen till den andra partens valvillighet och godhet. Detta
innebar dels en brist pa sjalvstandighet, dels att det i handelse av till exempel
vald i en néara relation omintetgor var formaga att fly fran situationen. Vi bygger
bokstavligen in ett ensidigt beroende i den potentiella relationen. Att bygga rum
som ar for sma eller saknar tillganglighet kommer darfér drabba unga med
funktionsnedsattnings frigbrelse och sjalvforverkligande som sjalvstandiga
individer med egna relationer och framtidsutsikter.

Oavsett om det galler vanskap eller intima relationer s& kommer denna reform
leda till lAngsiktiga strukturella problem som leder till ensamhet, sarbarhet och
utanforskap.

Olika funktionsnedséttningar, olika behov

| rapporten diskuteras tillganglighet ur perspektivet rérelsenedsattning och
orienteringssvarigheter. Nuft vill lyfta fram att tillganglighetsperspektivet vad
géaller byggstandard bor vara mer an bara dessa. Tillganglighet handlar inte bara
om rumsvolym utan om material och utformning.

- FOr unga med synnedsattning ar det en frdga om ljus och ljud-inslapp liksom
rumsstorlek/manéverutrymme och tillgangliga inventarier.

- For unga med horselnedsattning handlar det om ljudnivaer och tillgangliga
funktioner i lagenheten som inte baseras pa ljud.

- For unga med begransad rérlighet handlar det om design; Yta, tillganglighet i
lokaler vad galler méblering och design av gemensamma ytor.



Utformning av toalett, kok tvattstuga med mera ar relevant for flera av oss och
vissa saker kan aldrig justeras i efterhand. FoOr oss alla ar ofta studentbostaden
den plats dar vi ocksa behover forvara de hjalpmedel och den studentlitteratur
som vi fatt anpassad for oss. Det kan vara datorer med stora skarmar,
punktskriftsdisplayer, skrymmande punktskriftsversioner av kurslitteratur,
skannrar for att digitalisera eller lasa text, med mera. Kanske tanker da du som
laser detta att "javisst, en person kan val ha nagra av dessa, men inte alla...”.
Men da har du fel. Tyvarr kommer inte alltid en funktionsnedsattning ensam. Det
finns manga unga med synnedsattning som ocksa sitter i rullstol eller har
reumatism och gar med rullator. Tillganglighet handlar om att férutse och bygga
langsiktigt for alla potentiella studenter. Det gar darfor inte bara att i en sketch se
till att det gar att fa plats med en rullstol om vi bygger litet. Det handlar inte heller
bara om att en assistent skall kunna sova éver. Det handlar ocksa om att vi skalll
ha rum nog att leva.

Vi ar dartill alla individer med olika personliga behov och preferenser. Att i
forslaget begransa till att bara 20% av lagenheterna byggs tillgéngliga anser vi
kommer leda till att samma 20% i nybyggnationer kommer goras tillgangliga.
Detta da standardisering leder till 6kad vinst. Lagenheterna kommer alltid ligga
pa samma plats, pa samma vaning eller vara samma dorr i korridoren. Det
kommer inte bidra till battre psykiskt valmaende for oss. Vissa vill bo pa
markplan, vissa ser ett behov av att bo hégre upp. Vissa har problem med insyn
eller for mycket dagsljus, andra for lite. Vad vi menar har ar att genom att géra
20% tillgangliga kommer det inte vara 20% for alla. Bara de 20% som alla har
samma preferenser och vill bo p4 samma plats. Vi ser att detta kommer minska
mojligheten for manga unga med funktionsnedsattning att flytta hemifran, att
studera och skapa sitt eget liv.

Darutover skapar detta ett ytterligare problem som vi i Sverige inte ar vana vid
langre. Ett perspektiv som vi i stallet idag far lara fran vara vanner i Central- och
Osteuropa. Radslan att kunna identifieras som en person med
funktionsnedsattningar. Det finns en genuin radsla for att riskera att utsattas for
brott eller att en regering plotsligt skall kliva in och ta vara rattigheter ifran oss. Vi
vet att manga unga som har olika typer av funktionsnedsattningar inte alltid vill
medge det sjalv. Samtidigt ser vi ocksa att stodet for oss att leva sjalvstandigt
minskar i Sverige, igen och igen sa som FN:s funktionsrattskommission papekat i
sin skarpa kritik mot Sverige. Vi ser att detta direkt slar mot oss och var rétt till en
egen identitet och sjalvstandighet, var ratt att leva och var ratt att ma bra. Vi ser
ocksa att detta kommer paverka unga med funktionsnedsattning som skulle vilja
studera i Sverige. Nuft vill se ett Sverige som valkomnar mangfald och utbyte av
perspektiv mellan alla unga i Europa och varlden. Vi vill da inte se ett
universitetsvasende som skrammer bort studenter med funktionsnedséttning pa
grund av en diskriminerande och stigmatiserande bostadspolicy.



Ljud och buller

Det ar positivt att Boverket varit forsiktiga med att féresla forandringar i regler for
trafikbuller. Att studentbostader kan erbjuda en bra ljudmiljo ar en frdga som kan
anses vara ett allmanintresse.

Samtidigt ar vi besvikna att hora att vissa latthader gors for studentbostader i det
forslag som skickats ut separat under en annan remiss. Vi ar besvikna da
ljudbilden/nivan av ljudstorningar och tysthet i hogsta grad ar en
tillganglighetsfraga. Inte enbart en fraga om boendemiljé. Fér unga med
horselnedsattning paverkar ljudnivan méjligheten till socialt umgénge och
formagan att ta del av ljud och samtal.

For unga med synnedsattning ar ljudbilden viktig for att kunna bo och studera i
lagenheten. Detta eftersom horseln ofta anvands I6pande for att orientera och ta
del av omgivningen. Detta ses ofta som ett exempel pa hur hérseln “blir battre”
nar du inte ser. Baksidan ar att det ofta ar svarare att filtrera bort ljud och att
lattare paverkas av plotsliga hoga ljud eller smallar. Detta da detta kan innebéra
fara nar vi forflyttar oss eller vistas i offentliga miljoer.

For personer med kognitiva eller neuropsykiatriska funktionsnedséattningar kan
hdga ljud eller standigt ljud bidra till stress och stérningar.

For Nuft ar darfor aven ljudbilden en viktig tillganglighetsfraga, vilket inte
diskuteras i Boverkets rapport. Vi upplever inte heller att detta perspektiv varit en
del av Boverkets utredning eftersom Nuft inte var remissinstans for forslaget. Inte
heller ndgon synorganisation gavs mojlighet att ge inspel. Saledes vill vi har
framfOra att vi oroas Over forslaget att gora vissa lattnader i bullerskyddet for
studentlagenheter.

Utanforskap och stigmatisering

Under lasningen av rapporten konstaterar vi att de tva storsta
frustrationsmomenten vi kanner ar hur forslaget otvivelaktigt kommer leda till
bade utanforskap och stigmatisering. Precis som boverket sjalva konstaterar i sin
konsekvensanalys.

For att forsta varfor det kan leda till stigmatisering finns det anledning att namna
begreppet identitet.

Manga personer som ar barndomshérselskadade kampar under ungdomen och
tidiga vuxenlivet med att hitta och forma sin identitet. Detta galler &ven personer
med andra funktionsnedséttningar.

En del av identitetsskapandet sker genom att ta avstand fran eller att anse sig
tillhora olika grupper. En grupp som det gar att anse sig tillhora eller inte tillhora
ar gruppen horselskadade eller déva. Det ar vanligt forekommande att unga
vuxna med en horselskada under perioder inte vill identifiera sig som



horselskadade. Det kan anses vara forknippat med nagonting som anses vara
negativt. Det samma galler unga med andra funktionsnedséttningar som under
uppvaxten lart sig att avvikande normativt beteende, eller férknippandet med
funktionsnedsattningen, ar daligt i sig. Att da valja ut och skapa "funkisrum” blir
en identitet for den som bor dar, samt ett val for den som skulle ma bast av att bo
i ett tillgangligt rum men later bli. Funkofobi ar ett koncept med starka band till
hur samhallet tolkar och beskriver oss. Tyvarr beror det manga pa ett séatt som
satter langvariga beteendemassiga spar i vart beteende.

En risk med forslagen ar darfor att unga med en funktionsnedsattning pa grund
av stigmatisering véljer bort att bo i bostader som ar tillganglighetsanpassade.
Det kan innebara att livskvalitén blir lidande. En mdjlig konsekvens av detta val
ar att det far en negativ inverkan pa individens studieresultat. Vilket i
forlangningen kan fa samhallsekonomiska konsekvenser.

Att inte bygga ratt fran borjan leder inte bara till farre bostader for oss som
behover utan ocksa ytterligare stigmatisering. Nar bostader inte
tillganglighetsanpassas utan i stéllet hanvisar till narliggande tillgangliga toaletter
vet vi oftast vad det innebar. | forslaget till lagandring valjer Boverket att inte
lagga forslag pa vart och hur tillgangliga toaletter skall byggas. For oss innebar
det bara en sak. Kéallartoaletter eller toaletter i gemensamma tvattstugor. For
personer med rorelsesvarigheter innebar detta att lamna festen, studiecirkeln
eller den allménna gemenskapsytan for att aka ned i en kall och mork kallare
eller kanske behdva ga ut for att komma till ratt ingang. Att varje besok i nya
lokaler kommer innebéra att vi maste fa hjalp for att hitta ratt, eller sjalva chansa
och ta oss ut i otryggheten. Om det da dessutom &r sent pa natten och du inte
hittar nAgon du kanner som kan f6lja med nar du maste ge dig bort fran platsen
dar alla andra ar skapas utsatthet. Om samtliga rum byggs tillgangliga fran
borjan sa ar det inte ett problem. Inte heller gor det oss till ett problem nar vi
sticker ut nar vi maste gora saker lite krangligare for alla andra som behover ta
hansyn till oss.

Vi fragar oss om det ar vart en besparing for byggherrarna for att stigmatisera en
hel grupp av unga? Vi anser inte att sa ar fallet.

Sambhallskostnader och diskriminering

| Boverkets analys gors en analys over olika kostnader som kan tillkomma. Nuft
anser att denna analys inte belyser helheten av tillkomna kostnader. Inte heller
diskuteras ytterligare kostnader for att motverka strukturell diskriminering till f6ljd
av att forslaget implementeras.

Bostadsanpassning

| analysen benamns bostadsanpassning som en insats som kan 6ka och da
skapa ytterligare kostnader for kommunerna. Detta resonemang utvecklas inte i
rapporten sa lat i stallet oss gora det.



Vid anstkan om bostadsanpassning for personer med funktionsnedsattning
kravs tva intyg. Ett fran en kommunal arbetsterapeut som bedémer behovet av
anpassningar samt ett fran den regionala habiliteringen/rehabiliteringen som
intygar att habiliteringstraning eller hjalpmedel inte kan avverka problemet.
Darefter behéver den kommunala handlaggaren involveras som skall utreda
anpassningsbidraget och stotta individen.

Under tiden skall den s6kande(studenten) kontakta entreprentrer och begéra in
offerter pa anpassningen som kommer goras. Processen brukar ta minst 6
manader innan ett beslut kommer. Dartill tillkommer sedan kostnaden for sjalva
anpassningen. Under tiden skall den s6kande i detta fall bo i en for syftet
otillganglig bostad som behover anpassas. Detta da sankta tillganglighetskrav
tillatit detta... Allt for att byggnadsherren skall spara mellan 30 och 100 000 i
kostnader beroende pa lagenhetens storlek enligt Boverkets kalkyl?

Vi saknar i rapporten en utrakning pa vad arbetstiden for dessa tjanstepersoner
kostar den kommunala sektorn per lagenhet i behov av anpassning. Vad vi ser ar
att forslaget skjuter kostnaden fran producenten till kommunen och regionen. Vi
beddmer att kostnaden sannolikt blir hbgre och dartill laggs p& andra aktérer som
har mycket begransade resurser.

Dartill kan vi ta i beaktande att avstand till Universitet och undervisningssalar
paverkar behovet av stod vasentligt. Nar endast vissa bostader i nybyggnation
anpassas kommer fler unga med funktionsnedsattning behdéva stod fran
kommunala tjanster sdsom fardtjanst, assistans och ledsagning. Om studenten
bor pa eller nara campus okar majligheten for vissa studenter med
funktionsnedsattning att sjalvstandigt eller med ringa hjalp ta sig till och fran
seminarier eller aktiviteter pa campus. Saledes bidrar en reducering av uttkat
tillgangligt bestand ocksa en utdkad belastning pA kommunbudgeten inom dessa
omraden.

Studentbostadsbolagen

| forslaget framkommer att en liten ytterligare andel bostader férhoppningsvis kan
byggas till féljd av &ndrade tillganglighetskrav. Vad vi ser ar har att ett sarskilt
undantag infors som direkt begransar ratten till lika férutsattningar for personer
med funktionsnedsattning; diskriminering. Om forslaget anda drivs igenom maste
alla atgarder vidtas for att garantera att tillganglighetsanpassade bostader
prioriteras for personer med funktionsnedsattning. Detta kréaver att anpassade
bostader inte hyrs ut till personer som inte har medicinska skal att bo dar. De kan
ju bo 6verallt annars.

Darmed skapar lagstiftningen ett krav pa studentbostadsforetagen att inte hyra ut
20% av sitt nybyggda bestand annat an till var malgrupp. Om inte bolaget skall
bli anmalt for diskriminering...



Nuft anser att detta skapar ett ekonomiskt incitament for
studentbostadsféretagen att bygga tillgangligt for hela nyproduktionen eller ta de
ekonomiska konsekvenser detta medfor.

Av dessa skal bor forslaget ses som bade ogenomtéankt och ohallbart ur ett
diskrimineringsperspektiv.

Individuella kostnader

Vi bedomer att tillgangen till en bostad &r viktigare foér unga med
funktionsnedsattning an for andra studenter. Detta da var malgrupp pa grund av
sin funktionsnedséttning ofta paverkas negativt av 6kad sensorisk aktivitet. For
personer med hdorsel- eller synnedséattning skapar stokiga miljoer en 6kad
belastning. For den som har en synnedsattning anvands ungefar dubbelt sa
mycket energi for att ta del av en forelasning som for en vanlig student da det
kraver konstant fokus samtidigt som olika synrelaterade utmaningar skapar
storningar andra inte har. For studenter med begransad rorelseférmaga sa ar
forflyttningen i sig ett problem och fér personer med kognitiva eller intellektuella
funktionsnedsattningar skapar till exempel sociala interaktioner och
sammanhang en 6kad pafrestning och sensorisk input.

Detta innebar att for oss ar pendling som fungerar fér andra en storre pafrestning
som kan paverka var formaga att studera. Detta da energin mellan
forelasningarna inte racker till. Samtidigt &r det manga som forscéker, aven om vi
inte far en bostad.

Ett ars studier motsvarar en investering pa 131 560 kr (ej inraknat réanta pa lan)
per studiedr och individ enligt 2024 ars niva om du endast lever pa studiebidrag
samt lan. For ett tre-arigt program innebar det 394 680 kr. Om vi minskar
tillganglighetskraven kommer det paverka tva grupper av studenter som inte
sjalva kan paverka sina forutsattningar. Studenter med permanent eller kortvarig
funktionsnedsattning. Dessa kan tvingas avbryta sina studier och darmed ga
miste om den investering som gjorts i syfte att utbilda sig i Sverige. | forhallande
till byggherrarnas marginalvinst pa 30 — 100 000 vid 1 tillfalle anser vi inte att det
ar forsvarbart att se endast till foretagens ekonomiska konsekvenser.

Vi anser ocksa att Sverige behover hitta ett satt att bygga fler studentlagenheter
men att sénka tillganglighetskraven ar inte ett av dem om allas ekonomiska
intressen tas i beaktande.

Okat stod och halsa

Utover redan namnda kostnader kraver mindre tillgangliga bostader pa vissa
platser mer stod fran samhallet. Detta galler fardtjanstresor for att ta sig till
utbildningen. Forutsett att det beh6vs och personen beviljas fardtjanst vilket den
statliga fardtjanstutredningen visat inte alltid ar fallet. Dartill kravs extra stod
sasom assistans eller ledsagning for att ta sig till studier eller sociala aktiviteter.



Tillganglighet ar inte bara en bostad, en plats. Det ar ocksa ett sammanhang dar
forflyttning mellan dagliga aktiviteter ar av betydande vikt. Om
campuslagenheterna i majoritet byggs otillgangliga sa tvingas majoriteten av
personer med funktionsnedséattning bo langre bort, samtidigt som de hade kunnat
leva med mindre behov av stdd och hjéalp om det funnits plats. Detta leder till
extra kostnader for individen da hjalpen idag sallan ar kostnadsfri da fa far stod
genom LSS. Saledes skapas en funkisskatt for studenter med
funktionsnedséttning.

Denna hdjs ytterligare nar vi tar i beaktande att de storre lagenheterna som gors
tillgangliga far en hogre hyra an andra otillgangliga/mindre lagenheter. Darmed
skapar forslaget ett bestraffningssystem for studenter med funktionsnedsattning
som har behov av anpassad bostad. Detta gar direkt emot konventionen om
rattigheterna for personer med funktionsnedsattning men problematiseras inte |
Boverkets analys.

Fysisk och psykisk halsa

| Boverkets rapport ses risken for psykisk ohélsa till féljd av isolering och
ensamhet. Detta avfardas med perspektivet att om det bara finns sociala platser
och aktiviteter s kommer det att [6sa sig. Vi finner detta otillrackligt och
otillfredsstallande. Det finns manga aspekter som paverkar en persons psykiska
valmaende kopplat till boendet. | en vetenskaplig artikel redog6r Yushu Zhu och
Meg Holden for en studie som tittat just pa sambandet mellan boende och
psykisk halsa.t

| deras resultat noterar de ett positivt samband mellan psykiskt valmaende och
lagenhetens storlek dar storre boendeyta ledde till battre maende. Dartill
identifierar de att ett tillgangligt naromrade och att bostader byggs tillgangliga ar
en viktig faktor for framtida policy att ta i beaktande for att starka psykiskt
valmaende.

" Our findings have important implications for housing policies. First,
housing need and vulnerability is multi-faceted. With a view toward
building long-term community resilience, the understanding of
adequate housing and the assessment of housing needs in public
policies should go beyond affordability and habitability to consider
factors essential to household well-being, such as residential stability,
housing affordances and accessible neighbourhood environments. This
means that policies that only address the availability of affordable
housing through the private market will not address the multi-faceted

Yushu Zhu, Meg Holden,

Housing and psychosacial well-being during the COVID-19 pandemic,
Habitat International, (135, 2023),102812, ISSN 0197-3975,
https://doi.org/10.1016/j.habitatint.2023.102812.


https://www.sciencedirect.com/topics/social-sciences/community-resilience
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nature of housing crisis. Effective policy solutions should also include
measures that remove various risk factors for adverse well-being tied
to the home and neighbourhood environments. These measures may
include, for example, preventing renovictions to increase tenant
stability, eradicating rules and practices that diminish housing
affordances (e.g. strict guest policies in social housing), advancing
dwelling features that enhance housing affordances (e.g. adaptable and
accessible design), and encouraging the development of complete
communities to improve accessibility.”

Vi anser darmed att Boverkets forslag inte 6vervagande kommer bidra till
psykiskt valmaende om tillgangligheten véljs bort. Snarare kommer det bidra till
en Over lag samre policy for den enskilde studentens valmaende. Detta oavsett
om den har en funktionsnedsattning eller ej.

Dartill vill Nuft ocksa belysa att alla inte ar extroverta personer som gagnas av
externa aktiviteter. FOr en del av oss ar bostaden en fristad for att fa slappna av
och kunna fokusera pa studier eller pa ingenting alls. En plats att slippa sociala
interaktioner for den introverte som foredrar att vara for sig sjalv. Det ar ocksa en
plats for unga med funktionsnedsattning att slippa k&nna sig domd for sitt
normbrytande beteende. Att da bestraffa denna grupp genom att bygga bostader
som ar for sma for att vistas i utan att ma samre ser vi som djupt oroande och
nagonting som utredningen inte behandlar. Denna bristfallighet ser vi som djupt
problematisk med tanke pa reformens potentiella varaktighet och betydelse.

Avslutande kommentarer och motférslag

Nuft upplever att Boverkets forslag och uppdrag i mycket utgar ifran marknadens
onskemal. Vi upplever att forslaget i sin helhet ger mycket marginella maéjligheter
att bygga fler bostader men en mycket pataglig sannolikhet att bidra till
diskriminering, stigmatisering, funkisskatt fér studenter med
funktionsnedsattning, 6kade kostnader for individen, kommunen, regionen och
hyresvardarna samt forsamrat psykiskt maende for manga studenter.

Att alla lagenheter byggs tillgangliga ar en samhallsvinst, 6kar psykiskt
valmaende fér majoriteten och innebéar att vi bygger mer hallbart och langsiktigt.
Nuft anser inte att forslaget gor det mer I6nsamt att bygga studentbostader, bara
att det flyttar kostnaden fran bostadsbyggarna till andra aktorer.

Nuft vill se fler studentlagenheter men aven vara blinda medlemmar ser att detta
inte ar en hallbar vag att ga. Vi vill darfor presentera ett alternativ. Om det ar
regeringens onskan att bygga fler studentlagenheter genom 6kad vinstmarginal
for byggherrarna bér den aktéren med mest finansiella medel sta for kostnaden.
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Nuft foreslar darfor en statlig subvention for att tacka den del av byggkostnaden
som tillganglighetsanpassning av varje lagenhet kraver. Studenter med
funktionsnedsattning, kommuner och regioner skall inte behéva belastas
kortsiktigt eller langsiktigt for att behdva komplettera den bristande
tillgangligheten i efterhand.

Alternativt ser Nuft att det &r 6nskvart att regeringen i stallet gar vidare och foljer
upp frdgan om de, av Boverket papekade, stora kringkostnaderna som kan
paverkas av strukturella forandringar. De kostnader som utgor majoriteten av
byggherrarnas kostnader. Det &r langt mer 6énskvart och beaktningsvart an att
inskranka pa rattigheterna for 20% av Sveriges befolkning och potentiellt
omintetgdra lovande studenters ljusa framtid.

Vi star upp for vara rattigheter, for psykiskt valmaende hos oss och vara
medstudenter samt for kommuner och regioner att slippa ytterligare kostnader
nar de redan gar pa knana. Vi ar emot forslaget pa sankta tillganglighetskrav for
byggandet av studentbostader!

Med detta Gverlamnar vi harmed vart remissvar pa foreslaget 6ver lattnader pa
byggkraven foér studentbostader.

Natverket unga for tillganglighet

Info@nuft.se

Med stbd av medlemsorganisationerna

Unga med Synnedséattning
Info@ungsyn.se

Unga Horselskadade

hej@uh.se

Unga Rorelsehindrade
kansliet@ungarorelsehindrade.se
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