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Institutet f6r manskliga rittigheter (institutet) yttrar sig 6ver Boverkets
slutrapport avseende Uppdrag att foresla littnader pa byggkrav for
studentbostider, Rapport 2024:9. Yttrandet sker inom ramen for institutets
uppgift att frimja sikerstillandet av de ménskliga rattigheterna 1 Sverige, med
utgangspunkt i vara grundlagar och f6r Sverige folkrittsligt bindande
forpliktelser inom omradet manskliga rittigheter. Institutet har dven en sirskild
roll som oberoende nationell mekanism enligt artikel 33.2 i FN:s konvention om
rittigheter f6r personer med funktionsnedsattning (funktionsrittskonventionen).

Institutet valjer 1 detta remissyttrande att endast kommentera den
konsekvensutredning som boverket gjort av hur férslaget forhaller sig till
funktionsrittskonventionen.

Sammanfattning

Boverket foreslar nya byggregler for att infora ligre krav avseende bland annat
tillgdnglighet och anvindbarhet. Forslaget innebir att 80 procent av byggnadens
studentbostider inte behover vara fullt tillgdngliga utan att det i dessa ligenheter
ricker att uppna s kallad besokstillginglighet.

e Institutet avstyrker Boverkets forslag.
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I Boverkets uppdrag ingick att géra en konsekvensbeskrivning utifran hur
rittigheter for personer med funktionsnedsattning paverkas och Boverket gor
bedémningen att det forslag som liaggs fram inte strider mot konventionen.

e Institutet dr positiv till att en konsekvensutredning ingick 1 uppdraget
och att Boverket involverat funktionsrittsrorelsen. Institutet motsitter
sig dock Boverkets forslag da vi bedomer att det ar oforenligt med
Sveriges atagande under funktionsrittskonventionen, med sarskild
hanvisning till artiklarna 5, 9 och 19.

e Institutet anser att utredningens forslag inte dr férenligt med de krav
som stills pa konventionsstaten vad giller tillgangliga byggnader och
universell utformning. Detta blir sarskilt tydligt 1 ljuset av
rekommendationer frain FN:s kommitté for rattigheter for personer med
funktionsnedsattning (funktionsrattskommittén) fran den granskning av
Sverige som dgde rum i mars 2024, diar kommittén pakallar en forbittring
av arbetet med tillginglighet och universell utformning.

e Dorslaget innebir en tillbakagéang av ritten till tillganglighet, artikel 9,
och ritten till ett sjalvstindigt liv och att vara inkluderad 1
samhillsgemenskapen, artikel 19. Institutet papekar att det finns strikta
krav om en sidan tillbakaging ska kunna rattfardigas utifran
konventionen.

e Institutet anser ocksa att Boverkets tolkning av begreppet
andamalsenlighet ar felaktig och inte 1 enlighet
medfunktionsrittskonventionen. Begreppet handlar om en skyldighet
som aligger staten att genomfora funktionsrittskonventionen och kan
inte anvandas som argument for atgirder som driver
konventionsgenomforandet bakat.

e Proportionalitetsprincipen stiller krav pa att inskrinkningar av
rittigheterna for personer med funktionsnedsittning ska vara nédvindiga
1 relation till forslagets syfte och effekter. Boverkets utredning och en
studie om tillganglighet i nya studentbostader i Finland visar dock att det
endast uppstir marginella effekter av minskade tillganglighetskrav.
Institutet bedomer mot den bakgrunden att atgarderna inte ar forenliga
med proportionalitetskraven.

e Enligt konventionen ska personer med funktionsnedsattning inkluderas i
samhillgemenskapet med jamlika valméjligheter. Malsittningen med
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utredningens forslag ar for lagt hallen for att vara férenlig med
funktionsrittskonventionen, da endast 20 procent av ligenheterna kan
komma att bli tillgingliga f6r studenter med funktionsnedsittning
jamfort med 100 procent av ligenhetsbestandet f6r personer utan
funktionsnedsattning.

e Institutet anser att diskrimineringslagen behéver ses 6ver for att stirka
skyddet mot diskriminering av personer med funktionsnedsittning, bland
annat inom omradet bostader. Funktionsrattskommittén delar denna
asikt och rekommenderar, 1 de slutgiltiga kommentarerna fran 2024, en
forindrad diskrimineringslag. Institutet anser vidare att missgynnande av
personer med funktionsnedsittning i detta fall inte kan rattfardigas
utifran kriterier om rimlighet och proportionalitet vilket gor att forslaget,
enligt institutets bedémning, skulle bryta mot
funktionsrittskonventionens krav pa icke-diskriminering.

e Det framgir inte pa ett tydligt sitt i utredningen huruvida studenter med
funktionsnedsattning kan komma att fa en hogre hyra dn studenter som
inte har funktionsnedsittning pa grund av skillnader i ligenheternas
storlek. Om detta skulle bli faller skulle det leda till ett missgynnande av
personer med funktionsnedsittning. Personer med funktionsnedsittning
har ocksa ofta simre ekonomiska forutsittningar och fa valmojligheter
pa bostadsmarknaden.

e Boverket avstar i forslaget fran att foresla en tydlig styrning av de nya
byggreglernas genomférande. Institutet f6r ménskliga rattigheter anser
att det dr ogynnsamt att detta limnas till aktérerna i byggsektorn da
denna otydlighet kan riskera att f6ra med sig en forsimring av
tillganglighet och anvindbarhet av nya byggnader.

Overgripande synpunkter

Boverket har haft i uppdrag att utreda méjligheterna att patagligt minska
kostnaderna vid byggandet av studentbostider och mojliggéra ett 6kat och mer
differentierat utbud av dessa pa kort och lang sikt. Utredningen ska analysera och
foresld en kravreduktion avseende bland annat tillginglighet och anvindbarhet,
dags- och solljus samt skydd mot buller.

Institutets anser att forslaget att sinka kraven som stills angaende tillgdnglighet
och anvindbarhet ir oférenligt med Sveriges atagande under
funktionsrittskonventionen, sirskilt artiklarna 5, 9 och 19.
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Institutet avstyrker utredningens forslag

Boverket har fatt i uppdrag att géra en konsekvensbedémning av forslaget
utifran hur rittigheter for personer med funktionsnedsattning paverkas.
Institutet anser att det ar positivt att en sidan konsekvensbedémning ingar i
uppdraget, da detta ar ett krav enligt funktionsrittskonventionens artikel 4 (1c)
list tillsammans med Preamble (g). For ett kompletterande resonemang se dven
institutets remissyttrande till promemorian Béttre konsekvensutredningar (Ds
2022:22).1 Det ir ocksa positivt att funktionsrittsorganisationer har involverats
under arbetet med utredningen, da dven detta ar ett krav enligt
funktionsrittskonventionens artikel 4(3).

Utredningens konsekvensbedomning: FN-
konventionen om rattigheter for personer med
funktionsnedsattning

Institutet limnar 1 detta avsnitt nagra synpunkter pa Boverkets
konsekvensbedémning och belyser samband mellan férslaget och
funktionsrittskonventionen som Boverket inte lyfter 1 analysen.

Boverkets sammantagna bedomning ir att undantaget fran krav pa tillginglighet
och anvindbarhet inte star 1 strid med funktionsrittskonventionen. Som nimns
ovan delar institutet inte denna bedémning, Vi motsitter oss forslaget da
vimenar att de sinkta kraven pa tillgianglighet och anvindbarhet inte ir férenliga
med konventionen.

Forslaget inte forenligt med
funktionsrattskonventionens krav pa
tillganglighet och universell utformning

Konventionen stiller héga krav pa konventionsstaten vad giller tillgéngliga
byggnader och universell utformning. Artikel 9 slar fast att tillgdnglighet dr
forutsittningen for att personer med funktionsnedsattning ska kunna atnjuta alla
sina rittigheter och fullt ut delta i samhallet pé jamlika villkor. Artikeln anger
ocksa att syftet ar att uppna fullstindig och jamlik tillganglighet.2 Med
utgangspunkt i konventionens uttryckliga krav pa universell utformning i artikel

! Institutet for minskliga rittigheter, 2022, Remissvar. Bittre konsekvensutredningar, dnr 1.1.2-407/2022.

2 Konventionen om rittigheter for personer med funktionsnedsittning, Allmidn kommentar nr 2 om

tillganglighet, para 15.
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4.1(f) faststaller funktionsrattskommittén att ’personer med
funktionsnedsattning och andra anviandare |[...] ska kunna komma in 1 och réra
sig inom universellt utformade byggnader.”3

Utredaren har utan tillricklig analys och motivering gjort bedomningen att
forslaget inte bryter mot de krav som funktionsrittskonventionen stiller vad
avser tillganglighet och universell utformning. Institutet anser diremot att
utredningens forslag inte ar forenligt med de krav som stills pa
konventionsstaten vad giller tillgingliga byggnader och universell utformning.
Kraven pa Sverige har ocksa ytterligare fortydligats da funktionsrattskommittén 1
sina slutgiltiga kommentarer frain 2024 uttrycker att regelverk pa alla nivier
behé6ver innehalla foreskrifter om tillganglighet, att atgarder ska vidtas som
sakerstiller att dessa foreskrifter efterlevs och att universell utformning maste
frimjas vid utarbetandet av standarder och riktlinjer.*

Vi bedémer att forslaget inte lever upp till
kraven som stalls for tillbakagang

Forslaget innebir en tillbakagéang av ratten till tillgédnglighet, artikel 9, och ritten
till ett sjalvstindigt liv och att vara inkluderad 1 samhillsgemenskapen, artikel 19.
Det som kallas for retrogression/tillbakaging av ekonomiska, sociala och
kulturella rattigheterna dar mojligt att genomfora utan att bryta mot konventionen
forutsatt att ett antal krav ar uppfyllda.

Det stalls strikta krav pa att konventionsstaten kan rattfirdiga behovet av en
sadan tillfallig rattighetssinkning som retrogression innebar.
Funktionsrittskommittén har utvecklat en standard som kan anvindas for att
bedéma huruvida tillbakagangen kan genomféras utan att bryta mot
konventionsatagandet;’ a) atgarden dr rimligt motiverad; b) en ingaende
unders6kning av alternativ gjordes; ¢) det har funnits ett genuint deltagande av
ber6érda grupper 1 undersdkningen av féreslagna atgirder och alternativ; d)
atgarderna dr inte direkt eller indirekt diskriminerande; e) dtgirderna kommer

3 Ihid, para 15.
4 Kommittén fér rittigheter for personer med funktionsnedsittning Sammanfattande kommentarer
avseende Sveriges kombinerade andra och tredje periodiska rapport, para. 22 (a).

5 CRPD/C/15/4* pata 46: States patties should demonstrate that (a)There is reasonable justification for the
action; (b) Alternatives were comprehensively examined; (c)There was genuine participation of affected
groups in examining proposed measures and alternatives; (d) The measures are not directly or indirectly
discriminatory; (¢) The measures will not have a direct impact on the realization of the rights set out in the
Convention, or an unreasonable impact on acquired rights, or on whether an individual or group will be
deprived of access to the minimum level of social security; (f) There was an independent review of the
measures at the national level.
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inte att ha en direkt inverkan pa férverkligandet av de rittigheter som anges i
konventionen, en orimlig inverkan pa forvirvade rittigheter eller en inverkan pa
huruvida en enskild person eller en grupp kommer att berovas tillgang till en
miniminivan av social trygghet; [och] f) det gjordes en oberoende granskning av
atgarderna pa nationell niva.¢ Sammanfattningsvis maste atgarderna vara
relevanta, rimliga och objektiva. Institutet anser inte att forslaget uppfyller de
krav som stills pa retrogression och att den féreslagna tillbakagingen darmed
inte 4r forenlig med konventionen.

Andamalsenliga atgarder enligt konventionen

I sin konsekvensanalys anger Boverket att:”’[kjonventionen stiller h6ga krav pa
tillgangligheten i1 byggnader, men det ges samtidigt ett utrymme att vidta sidana
atgarder som kan anses vara indamalsenliga. Det finns 1 Sverige ett stort behov
av att bygga fler, indamalsenliga och prisvirda studentbostader.”” Institutet
anser att Boverkets forstaelse av begreppet andamalsenlighet 1 citatet ovan har
stora och allvarliga brister. Det finns upprepade referenser till iandamalsenlighet i
funktionsrittskonventionen, bland annat i artikel 4 (a) om statens skyldighet att
genomfora dandamalsenliga administrativa atgarder och 4 (b) om statens
skyldighet att genomféra andamalsenliga lagstiftningsatgirder.

Andamalsenlighet ir en skyldighet som dligger staten kopplad till
genomforandet av konventionen, och det ér inte mojligt eller rimligt att koppla
andamalsenligheten till ett mal som ligger utanfér konventionens genomforande,
eller som i detta fall driver konventionsgenomférandet bakat. For att vara
andamalsenliga 1 konventionens mening ska atgarderna tvirtom leda
utvecklingen 1 riktning mot genomforandet av funktionsrittskonventionen.

Atgarden ar inte proportionerlig

Proportionalitetsprincipen ar en central princip inom manskliga rittigheter vilket
innebir att det ska goras avvigningar om inskrinkningen av en rittighet ar
nodvindig. For att kunna avgora om forslaget dr forenligt med konventionen
maste det goras en proportionalitetsbedomning, dvs. en analys om hur littnader
av tillginglighetskraven foérhéller sig till syftet och effekterna av atgarden.s

6 (jvcrsla'ttning av Anna Bruce, s 567, Bilaga 3 i SoU 2021:37, Stirkt ritt till personlig assistans, Okad
rittssikerhet for barn, fler grundliggande behov och tryggare sjukvirdande insatser.

7 Boverkets slutrapport avseende Uppdrag att foresla littnader pa byggkrav for studentbostider, Rapport
2024:9, sid 54

8 Case Relating to Certain Aspects of the Law on the Use of Language in Education in Belgium (Belgian
Linguistic Case) (No 2) (1968) 1 EHRR 252, para 10
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Tillganglighetskraven bedéms ha en marginell paverkan pa maojligheten fo6r
byggforetagen att Oka byggandet av studentbostider.

En finsk uppfoljningsstudie "Genomférande av tillganglighet 1 nya
studentbostader]...]” visar att lattnader av tillgdnglighetskraven inte har
astadkommit sérskilda férdelar, framforallt nar det giller malet om ekonomiska
besparingar.? Studien kommer fram till kostnadseffekt pa 0,3 procent gillande ett
exempelobjekt dar de littade tillginglighetskraven har utnyttjats.1® Dessutom ér
hyresintakter inte direkt kopplade till produktionskostnader utan ’sitts ofta
enligt bruksvirdesprincipen” och attraktivitet.!! Dérf6r har aktérer inom
byggsektorn ofta velat avsta fran att bygga enligt de littade
tillganglighetskraven.!2 Institutet gér mot bakgrund av ovanstaende
bed6mningen att dtgirden inte kan anses vara proportionerlig.

Valmodjligheterna ar inte jamlika

Enligt artikel 19 har alla personer med funktionsnedsittning ritt att vara
inkluderade i samhillsgemenskapen med jamlika valméjligheter som andra
personer. Malsattningen med utredningens forslag motsvarar inte skyldigheten
att etablera lika valmaojligheter da de foreslagna atgirderna riskerar att leda till att
personer som inte har en funktionsnedsittning kan vilja att bo 1 100 procent av
ligenhetsbestandet och studenter med funktionsnedsittning endast kan vilja att
bo i 20 procent av studentbostiderna.

Institutet bedéomer att forslaget bryter mot
funktionsrattskonventionens krav pa icke-
diskriminering

Diskriminering pa grund av funktionsnedsittning definieras 1 artikel 2 som varje
atskillnad, undantag eller inskrinkning pa grund av funktionsnedsittning som
har till syfte eller verkan att inskrinka eller omintetgora erkinnande, atnjutande
eller utovande pa lika villkor som andra av alla minskliga rittigheter [...].” Icke-
diskriminering etableras som en allman princip 1 artikel 3 (b) och beskrivs mer

9 Ympiristoministetio/ Miljoministetiets uppfoljningsstudie om Genomforandet av tillginglighet i nya
studentbostiders toalett- och tvittrum, Miljdministeriets publikationer 2022:18, s. 3.

10 Tbid, s. 25.

11 Boverkets slutrapport avseende Uppdrag att foresla littnader pa byggkrav fér studentbostider, Rapport
2024:9, s. 48.

12 Ympiristdministerio/ Miljoministeriets uppfoljningsstudie om Genomforandet av tillginglighet i nya
studentbostiders toalett- och tvittrum, Miljéministeriets publikationer 2022:18, s. 13.
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utforligt i artikel 5. Otillgangliga bostider nimns sarskilt 1 allmdn kommentar nr
6 om jamlikhet och icke-diskriminering.!3

Boverket hinvisar till diskrimineringslagen i sin slutrapport: ”Angaende
diskriminering kan det nimnas att det finns regler om forbud mot diskriminering
1 form av bristande tillgianglighet i diskrimineringslagen. Forbudet giller dock
inte 1 fraga om bostidder.” ! Institutet for manskliga rattigheter papekar i sin
rapport till funktionsrattskommittén fran 2024 att diskrimineringslagen idag inte
skyddar mot all diskriminering som funktionsrittskommittén kraver, exempelvis
samhillsomradet bostider.!> Institutet angav i sin rapport att
diskrimineringslagen behovs ses Over for att stirka skyddet mot diskriminering
av personer med funktionsnedsattning.!6 I fall som detta, dar lagstiftningen inte
helt 6verensstimmer med internationella dtaganden, ar sa kallad
térdragskonform tolkning en central rattstolkningsprincip for genomférandet av
de minskliga rattigheterna i Sverige. Enligt denna princip dr domstolar och andra
myndigheter skyldiga att sa langt det 4r mojligt uttolka svensk lag i enlighet med
internationella ataganden. Pa detta sitt kan konventioner som Sverige har
ratificerat ha betydelse vid tolkningen av svensk ratt.!”

I de sammanfattande kommentarerna frin 2024 rekommenderar
funktionsrittskommittén angaende artikel 9 (om tillganglighet) att
diskrimineringslagen fran 2008 bor dndras 1 syfte att avskaffa begrinsningarna
for foérbudet mot bristande tillginglighet, bland annat avseende
bostadssokande.!8 En tydligare lagstiftning kan underldtta for réttstillimparen,
trots att ovan naimnda princip om fordragskonform tolkning innebar att
rittigheter 1 en konvention som Sverige tilltritt ska fa rattslig betydelse, aven om
svensk ritt inte till fullo stimmer 6verens med de internationella atagandena.

Den foreslagna dtgarden missgynnar personer med funktionsnedsittning och
inte andra grupper i samhillet. Missgynnande ar endast forenligt med
funktionsrittskonventionens krav om det ocksa ar forenligt med etablerade
kriterier, dvs om det ér rimligt och proportionerligt (se ovan om

13 Konventionen om rittigheter for personer med funktionsnedsittning, Allmdn kommentar nr 6 om
jamlikhet och icke-diskriminering, para 30.

14 Boverkets slutrapport avseende Uppdrag att féresl littnader pa byggkrav fér studentbostider, Rapport
2024:9,s. 30 .

15 Kompletterande information till FN:s kommitté for rittigheter fér personer med funktionsnedsittning
Infér den andra och tredje granskningsprocessen avseende Sverige 2024, punkt 21

16 Ibid, punkt 4.

17 Prop. 2017/18:186 Inkorporering av FN:s konvention om barnets rittigheter, s 60.

18 Kommittén for rittigheter for personer med funktionsnedsittning Sammanfattande kommentarer
avseende Sveriges kombinerade andra och tredje periodiska rapport, para. 14 b).
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proportionalitet).!? Det ar alltsd inte mojligt att genomféra en forsamring av
tillgangligheten av studentbostader utan att bryta mot
funktionsrittskonventionens krav pa icke-diskriminering.

Merkostnader pa grund av
funktionsnedsattning kan uppsta

Det framgir inte i utredningen om hyressittningen kommer att regleras pa nagot
sitt som skyddar studenter med funktionsnedsittning fran att fa hogre hyror pa
grund av skillnader 1 ldgenheternas storlek. Det tycks darfor finnas en risk att
studenter med funktionsnedsittning kan fa en hégre hyra dn studenter som inte
har funktionsnedsittning, som kan bo i mindre ligenheter. Om sa blir fallet
uppstar ater igen ett missgynnande av personer med funktionsnedsittning,
sarskilt da det samtidigt dr kint att personer med funktionsnedsittning har saimre
ekonomiska forutsittning d4n andra.2

Boverket beskriver att studenter i allminhet (alltsa inte specifikt studenter med
funktionsnedsittning, utan alla studenter) har relativt fa alternativ till sitt
forfogande, givet dagens lige p4 bostadsmarknaden.”’ Denna situation ir sirskilt
uttalad for studenter med funktionsnedsittning eftersom manga bostider brister
1 tillganglighet. Da definitionen av studentligenhet expanderar i och med detta
torslag kommer det att innebéra att méanga fler bostdder dn tidigare omfattas av
minskade krav pa tillginglighet, vilket ytterligare reducerar valmojligheterna for
personer med funktionsnedsittning.

Det skulle i sa fall betyda att studenter med funktionsnedsittning skulle utsittas
for ett missgynnande dven vad avser kostnaden for studentbostider vilket
forstirks av att det ocksa ér sarskilt svart f6r studenter med funktionsnedsittning
att hitta andra boendel6sningar och att de kan antas ha en simre ekonomisk
situation. I propositionen om det nationella malet och inriktningen f6r
funktionshinderspolitiken skriver regeringen att”[e]|n viktig och grundliggande
funktionhinderspolitisk princip ér att manniskor inte ska ha merkostnader pa
grund av funktionsnedsittningar. [...] Utgangspunkten bor darfor vara att

19 CRPD, Communication No. 3/2011, H.M. vs Sweden, s. 6 ff.

20 personer med funktionsnedsittning har simre ekonomiska férutsittningar jimfort med den Svriga
befolkningen. Den disponibla inkomsten ér ligre och det dr vanligare med en lag ekonomisk standard.
Personer med funktionsnedsittning upplever i storre utstrickning att det dr svart att f4 hushallets ekonomi
att gi ihop och en lidgre andel uppger att de kan klara av ovintade utgifter.” Kompletterande information till
FN:s kommitté for rittigheter f6r personer med funktionsnedsittning Infér den andra och tredje
granskningsprocessen avseende Sverige 2024, punkt 165.

21 Boverkets slutrapport avseende Uppdrag att féresla littnader pa byggkrav fér studentbostider, Rapport
2024:9, s. 48.
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merkostnader till f6ljd av funktionsnedsittning ska kompenseras alternativt
torebyggas.”22

Avsaknad av tydlig reglering skapar risker for
genomforandet av de manskliga rattigheterna

Enligt Boverkets forslag pa nya byggregler for studentbostider ska storre
flexibilitet uppnas i tillimpningen genom att reglerna ar mindre detaljstyrande.?
Boverket har under 2023 och 2024 tidigare féreslagit andrade byggregler som
syftar till att skapa storre flexibilitet i tillimpningen av kraven pa utformning av
studentbostider.2* De nu féreslagna littnaderna avseende tillginglighet och
anvindbarhet atf6ljs inte av tydlig reglering av genomférandet med syfte att
skapa en sa stor flexibilitet som mojligt i tillimpningen. Institutet har, i sin
rapport till funktionsrittskommittén 2024, framhallit att det 4r ogynnsamt att det
sker en successiv nedmontering av en tydlig reglering nir det giller tillgidnglig
och anvandbar fysisk miljé. Om det limnas till aktorer 1 byggsektorn att sjilva
identifiera 16sningar finns en uppenbar risk f6r forsimring av tillginglighet och
anvindbarhet av nya byggnader.”

Utan en tydlig reglering finns det en ytterligare risk, som inte ”bara’ har att géra
med bristande tillginglighet, nimligen att byggsektorn skapar kluster av
ligenheter f6r personer med funktionsnedsittning. Om ett oproportionerligt
stort antal personer med funktionsnedsittning bor pa samma stille uppstar
segregation och institutionsliknande boendemiljder, vilket inte stir i férenlighet
med artikel 19.26

Arendets handlaggning

Detta remissvar har beslutats av direktoren Fredrik Malmberg och foredragits av
utredaren Emma Melander Borg. I den slutliga beredningen har dven

22 Regeringens proposition 2016/17:188 Nationellt mal och inriktning fér funktionshinderspolitiken, s 62
23 Boverkets slutrapport avseende Uppdrag att féresla littnader pa byggkrav f6r studentbostider, Rapport
2024:9, s. 33 m.fl.

24 Boverket (2023). Remiss — Boverkets forslag till foreskrifter om bostiders limplighet fér sitt indamal.
Dnr 2478/2023, maj 2023; Boverket (2024). Extra remiss — Boverkets forslag till foreskrifter om bostiaders
lamplighet for sitt indamél. Dnr 2478/2023, februari 2024 samt Boverket (2024). Extra remiss - Boverkets
forslag till foreskrifter om skydd mot buller i byggnader. Dnr 28/2022, mars 2024.

25> Kompletterande information till FN:s kommitté for rittigheter for personer med funktionsnedsittning
Infér den andra och tredje granskningsprocessen avseende Sverige 2024, punkt 51

26 Konventionen om rittigheter fér personer med funktionsnedsittning Allmin kommentar nr 5 om ett
sjilvstindigt liv och att vara inkluderad i samhillsgemenskapen, para 16 c)
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deltagit.
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