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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 24 september 2025 beretts tillfalle att

yttra sig over utkast till lagradsremiss Sankt straffbarhetsalder for allvarliga brott.

Sammanfattning

Advokatsamfundet avstyrker forslaget i sin helhet.

Forslaget innebar att straffbarhetsaldern ska sankas till 13 ar for vissa allvarliga brott,
med minimistraff om 4 ar, eller mer, samt forsok, forberedelse och stampling till

séddana brott.

Forslaget ar tankt som en tidsbegriansad lagandring under fem ar och foreslas att trada
i kraft den 1 juli 2026. Regeringen motiverar forslaget med att allvarlig
ungdomsbrottslighet kryper ned i aldrarna och att det finns ett behov av att reagera

tidigare.

Advokatsamfundet har nyligen yttrat sig i fragan om sankt straffbarhetsalder for
allvarliga brott till 14 &r och har da avstyrkt forslaget.! Samma kritik som har lyfts i
tidigare remissyttrande fran Advokatsamfundet, gors dven gillande har. Dar framhalls,

med hanvisning till omfattande forskning och utredningens egna expertuttalanden, att

1Se Advokatsamfundets remissyttrande den 14 maj 2025 6ver betdnkandet Straffbarhetséldern (SOU 2025:11).
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en sankning av straffbarhetsdldern riskerar att leda till 6kad aterfallsbrottslighet,

forvarrad marginalisering och férsdmrad social utveckling.

Forslaget att sanka straffbarhetséldern till 13 ar for vissa allvarliga brott innebar ett
mycket langtgdende avsteg fran grundlaggande rattsprinciper och fran den svenska

rattsordningens tradition av sarskilt skydd for barn.

Det saknas empiriskt stod for att en sddan reform skulle minska brottsligheten eller oka
tryggheten. Daremot finns omfattande forskning som visar att tidig kontakt med

rattsviasendet 6kar risken for aterfall och langvarig marginalisering.2

Forslaget innebar att 13-aringar kan héktas, dtalas och straffas, utan att
konsekvenserna ar utredda. Forslaget riskerar vidare att leda till rattsosiakerhet,
bristande proportionalitet och konflikter med Sveriges internationella d&taganden enligt

barnkonventionen.

Synpunkter

Avsteg frdn grundldggande rdttsprinciper

Den nuvarande straffbarhetsaldern pa 15 ar bygger, som dven konstaterats i
betinkandet (s. 191 f.), pa principen att barn inte ska héllas straffrattsligt ansvariga
innan de har uppnétt tillracklig mognad for att forsta konsekvenserna av sitt
handlande. Den principen ar forankrad i saval rattsvetenskaplig tradition som

neuropsykologisk forskning.

Forslaget innebér ett genomgripande brott mot denna ordning. En sddan férandring
kraver mycket starka skil och en tydlig, forskningsbaserad grund, ndgot som saknas i
det aktuella utkastet.

Oférenlighet med barnkonventionen

Enligt artikel 40 i barnkonventionen, som sedan 2020 ar svensk lag, ska varje stat

faststilla en minimiédlder under vilken barn inte kan hallas straffrattsligt ansvariga.

2 Se Advokatsamfundets remissyttrande over betinkandet, dér forskning fran bl.a. Brottsforebyggande radet (Brd
2024:1 Forskning om dlder och brott samt dess betydelse for brottsprevention och Brd 2023:13 Barn och unga i
kriminella ndtverk), Michael Schréder (Aarhus universitet, 2017) och UNICEF (2017) redovisas. Dessa visar
sammantaget att tidig kontakt med réttsvisendet okar risken for aterfall, social marginalisering och lngsiktigt
negativa konsekvenser for barnets utveckling.
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FN:s barnrattskommitté har uttryckligen angett att denna alder inte bor vara under 14

ar, utan att den bor vara 15 ar eller hogre.s

En sankning till 13 ar skulle saledes placera Sverige under den internationellt
accepterade miniminivén och strida mot barnkonventionens grundlaggande princip om
barnets basta (artikel 3). Regeringens utkast innehaller inte ndgon rattslig analys av

hur en sddan forandring skulle kunna forenas med dessa ataganden.

Brist pa empiriskt stod och risk for negativa effekter

Det finns ingen forskning som visar att en sinkt straffbarhetsalder leder till minskad
brottslighet. Daremot visar internationella erfarenheter, bland annat fran Danmark, att
en sankning kan medfora 6kade aterfall, forsamrade skolresultat och forsvarad social

ateranpassning.4

Advokatsamfundet delar uppfattningen hos bl.a. Brottsforebyggande radet,
Socialstyrelsen och Barnombudsmannen att tidig exponering for det straffrattsliga
systemet riskerar att forstarka snarare 4n motverka en kriminell identitet.5 Forslaget

riskerar darfor att pa sikt forvarra den problematik det ar avsett att 16sa.

Advokatsamfundet har i tidigare remissyttrande avseende sankt straffbarhetséalder
patalat risken for att en sankning av straffbarhetsaldern kan innebéra att kriminaliteten
klattrar 4nnu langre ned i aldrarna, vilket dven gors géllande avseende nu aktuellt

forslag pa lagandring.

Bristande proportionalitet och rdttssékerhet

Att koppla straffbarhetsaldern till brottets minimistraff innebér att ett barns
straffansvar beror pa rubricering och dklagarens dtalsbedémning. Den allvarliga
brottslighet som bestimmelsen avser ar inte sidllan komplicerad. En misstanke om
grovt brott kan till exempel leda till att en 13-aring hiktas. Domstolen kan sedermera
komma fram till en annan bedomning av rubriceringen, som den unge inte ar
straffmyndig for. En sddan ordning riskerar att géra systemet mindre forutsebart och

mindre rattssikert. Det kan dven framstd som godtyckligt att ett barn kan hallas

3 https://unicef.se/vad-vi-gor/paverkan/unicef-sverige-nej-till-sankt-straffbarhetsalder.

4 Se sarskilt Schroder, Michael, Aarhus universitet (2017), Lowering the Minimum Age of Criminal
Responsibility Has No Deterrent Effects, som visade att sénkningen av straffbarhetsaldern i Danmark 2010—
2012 inte minskade brottsligheten men 6kade aterfallen och forsamrade skolgéng och social dteranpassning.
5 Se avsnitt 4.2, s. 23 f.
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straffrattsligt ansvarigt for ett forsok, forberedelse eller stampling till ett grovt brott,

men inte for ett fullbordat brott med nagot lagre straffskala.

Det saknas dven en analys av proportionaliteten mellan ingripandets omfattning och

den samhallsnytta som pastéds uppnas.

Konsekvenser for rdttssystemet och barnets utveckling

Barn i 13—14-arsaldern saknar ofta den kognitiva och emotionella mognad som kravs
for att forsta inneborden av en rattegang, ett straff eller ett frihetsberévande.

Att infora mojligheten att doma sa unga barn till straffrattsliga pafoljder vacker darfor

allvarliga fragor om rattssakerhet, processforméaga och tillgang till réttsligt bitrade.

Barn som har doms till fangelse i tidig alder l6per ocksa stor risk for aterfall i
brottslighet, och riskerar att drabbas av psykisk ohilsa under lang tid efter avtjanat
fangelsestraff. De negativa konsekvenserna for barnets utveckling kan bli mycket

omfattande vid en siankning av straffbarhetsaldern till 13 ar.

Det finns dven en uppenbar risk att reformen leder till en 6kad belastning pa
rattsvasendet, sasom forsvarare, aklagare, domstolar och socialtjanst, utan att den
brottsforebyggande effekten starks. Det ar en omfattande forandring, pa ett bristfalligt
underlag, som ska ske pa kort tid, utan reell majlighet for rattsvasendet att kunna

anpassa sig.

Alternativa atgdrder

Advokatsamfundet delar regeringens bedomning att den 6kade brottsligheten bland
unga ar ett allvarligt samhallsproblem. Insatserna bor emellertid i forsta hand vara

forebyggande och socialt inriktade.

Starkta socialtjanstinsatser, skolnirvaro, familjestod och rehabiliterande atgarder har
enligt forskning betydligt battre effekt pa 1ang sikt dn en utvidgning av det
straffrittsliga ansvaret.® Regeringen har nyligen vidtagit flertalet dtgarder i

brottspreventivt syfte, inriktat mot barn och unga. Nya lagar har pa kort tid instiftats

6 Se bl.a. UNICEF (2017), Harsh punishment for child offenders doesn’t prevent further criminality,
Socialstyrelsen (2020), Bedoma risk och behov for barn och unga som begar brott eller har annat
normbrytande beteende, samt Brottsforebyggande radet, Brd 2024:1 Forskning om dlder och brott samt dess
betydelse for brottsprevention. Dessa visar att socialt inriktade och rehabiliterande atgirder har avsevirt battre
langsiktig effekt an straffrattsliga sanktioner.
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och fler ar att vanta.” Det ar av stor vikt att genomforda lagandringar hinner
utvarderas, innan fler ingripande atgarder genomfors. Nu aktuellt forslag om att sdnka
straffbarhetsaldern till 13 ar for vissa allvarliga brott, har redan bemotts av omfattande
kritik av rattsvisendets aktorer. En 6verviagande majoritet av remissinstanserna i
tidigare utredning om att sdnka straffbarhetsaldern till 14 ar, har avstyrkt forslaget. Sju

av nio experter har avstyrkt forslaget.8

Advokatsamfundet ser en risk att tilliten till rattsstaten kraftigt férsdmras, om nu
aktuellt lagforslag genomfors utan tillracklig konsekvensanalys och trots den kritik som
har riktats.

SVERIGES ADVOKATSAMFUND

Mia Edwall Insulander

7 Se avsnitt 4.2, s. 19 ff.
8 Se avsnitt 5, s. 22 f.



