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Remissvar avseende betinkandet Avgift f6r omradessamverkan —
och andra atgiérder for trygghet i byggd miljé (SOU 2025:5)

Stiftelsen Tryggare Sverige har fatt mojlighet att avge yttrande 6ver betinkandet
Avgifter for omradessamverkan - och andra atgirder for trygghet i byged miljé. Vi
limnar féljande forslag och kommentarer.

Stiftelsen Tryggare Sveriges sammanfattande bedémning

Stiftelsen Tryggare Sverige har under cirka 15 ar arbetat med att utveckla modellen
Platssamverkan 1 vart land, som ett led 1 att pa frivillig vig férsoka 6ka sikerhet och
trygghet i bostads- och handelsomraden m.m. Vi har uppfattat oss som pionjirer och
mottagandet har varit minst sagt olika.

Vi har studerat modellen pa plats utomlands dér lagstiftning kan ligga i botten men
inte kunnat foresld en sadan modell hir hemma utan i stallet har vi arbetat med
frivillighet.

Det grundliggande problemet i Sverige har tidigare varit att kommunerna inte visat
nagot intresse av att vara med i platssamverkan eftersom de menat sig inte ha nigot
formellt ansvar for det brottsférebyggande arbetet eftersom detta har dvilat den
statliga polisen. Denna brist i férening med att den statliga polisen mer eller mindre
limnat manga kommuner eller i vart fall kraftigt skurit ner pa polisbemanningen, inte
minst i lands- och glesbygd, har satt kommunerna i ett ur sikerhetssynpunkt mycket
farligt lage.

Till £6ljd av Stiftelsen Tryggare Sveriges idoga paverkansarbete sa fick kommunerna
sommaren 2023 ett ansvar for brottsférebyggande arbete genom lagen 2023:196.

I dagsliget dr det alltsa kommunerna och Polismyndigheten som har ansvaret for att
uppritthalla sikerhet och trygghet i vara kommuner. Att i detta lige komma med
forslag om att enskilda rittssubjekt som fastighetsdgare dnda ska kunna tvingas vara
med och betala f6r ”trygghet och brottsférebyggande atgirder i den byggda miljon”
menar vi ar vil magstarkt. Det kan litt missuppfattas, en utpekad féretagare kan
kinna sig bli ”straffbeskattad”.

Det idr ocksa numera risk for att den organiserade brottsligheten kommer att kunna
“kapa” det system som fOreslds dér enskilda foretag kan tilldelas myndighetsliknande
befogenheter. Utredningen har pa sidorna 224-226 sjilv uppmirksammat dessa



faror, som alltsd numera maste ses som realiteter som inte kan forbigas om férslagen
ska bli verklighet. I det sammanhanget maste ocksd hela ”mutproblematiken” upp till
problematisering.

En lagstiftning som nu féreslas skulle primart sla mot oserisa fastighetsidgare som
antingen viljer att inte etablera sig i ett omrdde med omradessamverkan eller helt
enkelt tvingas att betala till den aktuella samverkansorganisationen. Vir erfarenhet ar
att de seri6sa fastighetsidgarna redan dr med eller ser virdet av en saidan samverkan.
Med detta sagt menar vi dnda att detta forslag har tidsmassigt kommit att bli som att
kasta in jdsten efter degen, det kommer att méta motstand dér det basta kan bli det
godas fiende, varfér vi maste avstyrka forslaget om en ny lag om avgift f6r
omradessamverkan.

Detta innebir inte att vi pa nagot sitt ir emot sadan “omradessamverkan” som nu
diskuteras utan ser den, ritt organiserad och ritt utférd, som en av flera bra metoder
som i bista fall ocksa kan vara brottsférebyggande. Men att forscka lansera den med
tvang 1 dagsliget nir otrygghetsfraigorna och den organiserade brottsligheten helt
dominerar och nirmast lamslar arbete 1 skolor, pa socialférvaltningar, och dir det
férekommer mer eller mindre dagliga springningar och skjutningar i1 vira
bostadsomriden etcetera., dr olyckligt och kan leda till onédigt motstand till de
verkliga effektiviseringar som vi kriver av kommunernas hela sikerhets- och
trygghetsarbete.

Brottsligheten och otrygghetens utveckling innebir att det i stillet dr dags att pa
allvar kriva att kommunerna och polisen tar sitt ansvar for dessa fragor som i
dagsliget blivit rena 6desfragor; vad hinder om kriminaliteten fortsitter att plaga
vara kommuner pa sitt som vi upplevt den senaste femarsperioden och vad hinder
om vi inte lyckas effektivisera brottsbekdmpning och brottsférebyggande arbete?

Det ar var uppfattning att all kraft och all f6rmaga maste fokusera pa att fa
kommunerna att ta sitt nya brottsférebyggande ansvar pa allvar enligt 2023 ars lag
och inte borja splittra upp det med de nya skall-krav som foreslas av utredningen.
Kommunernas nya brottsférebyggande ansvar i férening med en lokalt nirvarande
polis dr det mal som maste gilla de narmaste 10—15 aren.

Alltsa, lat frivilligheten fortsitta rada inom omradet f6r “omradessamverkan i den
byggda miljon” men kriv att kommunerna och polisen tar tillbaka sikerheten 1 de
kommuner och pa de platser dir den gatt férlorad. Vi foreslar nedan hur detta skulle
kunna goras.

Om en lagstiftning dnda skulle trida i kraft 4r det var bestimda uppfattning, som
bygger pa manga ars praktiska erfarenheter samt internationellt utbyte, att ansvaret
for “omradessamverkan” ska ligga pa en oberoende aktér som agerar paraply, dir alla
aktorer 1 form av kommun, polis, fastighetsidgare och niringsidkare dr med som
jambordiga parter. Det ska alltsa inte vara kommunens egen omradessamverkan.



Avslutningsvis maste sjilva begreppen “omradessamverkan” kunna ifragasittas. Det
ar inte i ett omrade” behoven finns eftersom brottsligheten och otryggheten i
princip alltid dr fokuserad till geografiskt avgrinsade platser, sa kallade hot spots. Det
numera inarbetade begreppet platssamverkan dr dirfér battre limpat. Ett nytt
begrepp riskerar dessutom att kullkasta etablerad platssamverkan da det insinuerar
arbetssitt och metoder.

Ovriga fragor som diskuteras av denna utredning (Nationellt Kunskapscentrum, vissa
tillsynsfragor enligt plan- och bygglagen och problemet med vissa misskotta
fastigheter 1 kommunerna) tar vi ocksa upp i vart forslag nedan.

Som ett mer samlat forslag till 16sning pa den problematik som utredningen
diskuterar foreslar Stiftelsen Tryggare Sverige foéljande:

Sverige har 1 dagsliget svara problem med bristande sikerhet i vara kommuner. Vi
behover inte hir beskriva den problematiken mer f6r situationen dr numera val kand
av bade politiker, tjdinstemin och allmédnhet. Vi har ocksé sedan ling tid tillbaka stora
problem med att effektivisera brottsbekimpningen varfér manga anmilda brott som
skett ute i kommunerna limnas outredda med konsekvensen att manga brottsoffer
blir utan hjalp, stod och skydd. Kommunerna lider alltsa svart av att man ocksa
saknar lokala poliser.

I februari 2025 redovisades Polismyndighetens arsredovisning for 2024. Diri framgar
att trots att antalet poliser kraftigt 6kats under den senaste tioarsperioden sa har
antalet som dr verksamma pa lokalnivan minskat; regleringsbrevets krav pa att
“Polismyndighetens lokala nirvaro ska 6ka i hela landet” dr endast delvis uppfyllt
trots att just den fragan var huvudanledningen till att hela polisreformeringen
startades redan 2010 — efter 15 ar har alltsa antalet poliser minskat i stallet for okat.
Antalet sa kallade utsatta omraden ar fortfarande ett 60-tal trots att klassningen
gjordes f6r 6ver 12 ar sedan. Kraven pa effektiviseringar inom detta omrade, “inrikes
sikerhet”, har alltsa tillatits bli enorma. Stiftelsen Tryggare Sverige har tidigare
uttryckt vara farhagor som att ”slaget om den svenska sikerheten kommer att sta 1
landets kommuner”.

Bra har beskrivit att det tar 10—15 ar att vinda utvecklingen (se sidan 109-110).
Enskilda kommuner och lokalpolisomraden klarar férstas inte en sidan férindring
sjalva; ett Overgripande nationellt projekt maste darfor sittas upp som ansvarar for
det utvecklings- och férindringsarbete som behovs for att pa allvar lyfta
kommunernas sikerhet till en acceptabel niva. I ett sidant projekt blir det sjalvklart
att aven lyfta in de fragor som utredningen limnat enligt ovan (Nationellt
Kunskapscentrum etcetera).

Som Stiftelsen Tryggare Sverige bedémer finns det bara Bra eller Férsvarshégskolan
som kan hantera ett projekt av den hir digniteten, under sa pass manga ar och med
full statlig finansiering. Vi lutar at att foresla Forsvarshégskolan eftersom sikerheten 1



kommunerna numera mycket patagligt ytterst handlar om “inrikes sikerhet”. Med
Forsvarshégskolan som ansvarig skulle vi da fa hanteringen av vart lands kommande
”6desfragor” om yttre sikerhet och inre sikerhet att hanteras parallellt, nagot som vi
saknat sedan polisfrigorna hamnade 1 Justitiedepartementet pa 1960-talet. Fragan om
behovet att inritta ett Inrikesdepartement skulle ocksa fa ny aktualitet, likasa behovet
av att inritta en kommunal polis och dven andra polisforstirkningar (jamfor till
exempel den tidigare Beredskapspolisen eller ett moderniserat svenskt Hemvirn,
kanske till dels t.o.m av modell ”US National Guard”).

Vidare ir det viktigt att det Nationella Kunskapscentrum som féreslas inte enbart blir
en ny akademisk produkt utan dar erfarenheterna fran bland annat Stiftelsen
Tryggare Sveriges mangiriga arbete tas tillvara. Aven for det indamalet tror vi att
Forsvarshégskolan blir en bittre mottagare dn en traditionell svensk hogskola.

Betriffande avsaknaden av tillsyn enligt Plan- och bygglagen bor Regeringskansliet
omgaende anmala dessa brister till Riksrevisionen fér sedvanlig utredning.

Detta yttrande avges av generalsekreteraren Magnus Lindgren efter féredragning av
jutisten och forre polischefen Karl-Ake Pettersson och verksamhetschefen Peter
Strandell.

Viinliga hilsningar,

Magnus Lindgren
Generalsekreterare, fil.dr.

Stiftelsen Tryggare Sverige
Carl-Gustaf Lindstedts gata 3
104 31 Stockholm

Telefon: 08-29 20 00
Hemsida: www.tryggaresverige.org
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Bilaga: Underlag f6r remissarbetet, som i delar paverkat Stiftelsen Tryggare
Sveriges stillningstagande:

s. 69-70

Polisens ligesbild av de utsatta omradena: ”Problemen i de utsatta omradena ar
fortsatt stora. Ligesbilduppdateringen visar att narkotikahandeln ér basférsorjningen
1 de kriminella nitverken i omradena och en av anledningarna till att unga rekryteras.
Ligesbilden visar dven att utvecklingen av problemnivderna i de i ndgon grad utsatta
omridena uppvisar en relativt hog grad av stabilitet genom aren. Ar 2023 hade det
totala antalet utsatta omraden minskat fran 61 till 59 sedan 2021. Det var fyra nya
omriden som tillkommit och sex omraden som inte lingre beddmdes som utsatta”.

s. 83

Kommuners ansvar for brottsférebyggande arbete, lag (2023:196) som tradde 1 kraft i
juli 2023; uppdateras minst vartannat ar, ett sarskilt strategiskt rad ska inrattas dar
strategiska brottsforebyggande fragor ska hanteras.

s. 87

Bristande eller ineffektiv kommunal tillsyn: “Boverket konstaterar att det finns
kvalitativa och kvantitativa brister i byggnadsnimndernas tillsyn av plan- och
bygglagstiftningen, och att det skulle behdvas mer grundliggande forindringar av
reglerna om tillsyn 1 plan- och bygglagstiftningen”.

s. 88-89

I Polismyndigheternas strategi for det brottsforebyggande arbetet framgar att detta
arbete ska vara problemorienterat, underrittelsebaserat och bygga pa polisiir
nirvaro”. Polisen ska enligt strategin “’vara uppsokande och nirvarande, bade fysiskt
och digitalt”.

Fastighetsidgarens ansvar: ”det férekommer att fastigheter och byggnader i den
byggda miljon inte skots pa det sitt som kan forvintas. Utredningen kan konstatera
att det 1 flera av de omraden dir omradessamverkan férekommer idag finns
byggnader med tvivelaktig forvaltning och underhall”.

s. 109-110

FAS-modellen som Bra konstruerade som en férklaringsmodell i tre steg dar
utgangspunkten dr att vidta dtgirder och aktiviteter i en tidsmissig strategisk ordning.
Denna modell kallas FAS-modellen. Bra menar att redan pagaende och kommande
aktiviteter i omradet bor relateras till modellen f6r bist effektivitet. En hel process
fran fas 1 till fas 3 kan behéva ha ett perspektiv pa 10-15 ar. I forsta fasen har
polisen ett stort ansvar.

s. 124
Bra publicerar en érlig rapport om det brottsférebyggande arbetet i Sverige, sa dven
2024. Nio av tio kommuner har exempelvis en aktuell samverkanséverenskommelse,



dessa har man framfor allt med polisen. Diaremot hade knappt var fjirde kommun en
ligesbild 6ver den lokala brottsligheten eller en atgirdsplan, sisom foreskrivs i den
nya lagen.

s. 125

Samtidigt dr det manga kommuner som har f6r daliga personella forutsittningar i
form av bade arbetstid och utbildning f6r att det brottsférebyggande arbetet ska
fungera optimalt. Fokus under 2023 har dven varit pa insatser och reformer mot
ekonomisk och organiserad brottslighet. Bra menar att detta varit ett vil motiverat
nationellt fokus, sarskilt da den typen av kriminalitet har negativ paverkan pa de
lokalsamhillen som drabbas. Samtidigt uppmanar Bra till att inte glémma arbete med
de brott som drabbar flest méanniskor, som bedrigerier, mins vald mot kvinnor,
cykelstolder, inbrott och rattfylleri.

s. 126
Det kommunala planeringsansvaret ger kommunerna en starkare roll i Sverige dn 1
andra linder. I rapporten beskrivs trygghet som en nyckel till attraktiva stadsmiljoer.

s. 128

KTH- trygg stadsmilj6: Det framkommer i intervjustudien starka 6nskemal om att
PBL borde dndras for att inkludera brotts- och sidkerhetsfragor som en integrerad del
av planeringsprocessen. Det anses dven att fokus ligger f6r mycket pa social
brottsprevention pa bekostnad av den situationella brottsprevention. Sikerhet och
trygghet bor vara en obligatorisk aspekt vid planering och utformning av den byggda
miljon.

s. 157

Méten med branschorganisationer: Samtliga aktorer var positivt instillda till
omradessamverkan och ansag att det ledde till positiva resultat. Instillning till
lagstiftning om eventuellt obligatorisk omradessamverkan varierade mellan
organisationerna. Sveriges allmannytta var positiva till en lagstiftning om obligatorisk
omradessamverkan medan Fastighetsigarna tydligt motsatte sig detta. Ovriga
organisationer var i huvudsak tveksamma men ansag att det kunde finnas ett virde
med ett obligatorium 1 vissa situationer. En lagstiftning pa detta omrade borde dock,
enligt de flesta, i sa fall rikta sig mot det allmédnna i form av kommun och polis.
Tydligt var att organisationerna sig kommun och polis som de centrala aktérerna i
omradessamverkan. Det framfordes att det borde vara kommunen som leder arbetet
och att polisen maste vara med i arbetet fOr att det ska kunna ge effekt. En
obligatorisk omradessamverkan borde dirfér dven omfatta polisen. Det efterfragades
dven statliga medel fOr att finansiera verksamheten.

s. 158

Moten med platssamverkansaktorer: I huvudsak var aktérerna positiva till en
lagstiftning om obligatorisk omradessamverkan dven om vissa uttrycker farhagor
kring vad det skulle kunna innebéra. Vad giller utmaningar idag lyfter flera frigan om



fastighetsigare som misskéter sin forvaltning av fastigheterna. Aven sa kallade free
riders ansags vara ett problem. Det konstaterades dock att en styrka med dagens
omridessamverkan dr att engagerade och frivilliga krafter vill 4t samma hall. Det
uttrycks en oro for att de som tvingas in 1 samverkan mot sin vilja inte kommer att
vara lika samarbetsvilliga och dirmed dra ner entusiasmen hos 6vriga inblandade.
Aven om grundinstillningen till obligatorium var positiv fanns en farhiga att det
kommer att leda till 6kad administrativ bérda och till 6kade kostnader for
fastighetsigarna. Det dr darfor viktigt att lagstiftning utformas pa sadant sitt sa att
arbetet inte tyngs av onddig administration kring omriadessamverkan.

s. 163

Synen pa omradessamverkan: Nir det giller att identifiera de centrala aktérerna for
en framgangsrik omradessamverkan dr det tre aktérer som sticker ut, kommunen,
fastighetsigarna och polisen. Denna bild delas av de olika grupperna av
respondenter. Pa fjiarde plats kommer de boende 6ljt av niringslivet pa femte plats,
det vill siga brukarna i de olika omradestyperna.

Erfarenheter av omradessamverkan: Pa samma sitt speglar de olika aktérerna i
organisationerna svaren ovan vilka aktorer som anses viktigast for framgang,
nidmligen kommunen, fastighetsdgarna och polisen.

s. 164

Synen pa obligatorisk omriadessamverkan: det 4r kommunen, fastighetsidgarna och
polisen som boér bindas av ett regelverk kring obligatorisk omriadessamverkan. Nar
det giller inriktningen pa en obligatorisk omradessamverkan ir de vanligaste svaren
trygehet, minskad brottslighet och trivsel/gemenskap. Flest anser att staten ska sta
for finansieringen, f6ljt av kommunen och sist medlemmarna i
omradessamverkansorganisationen. Kommunen ska leda arbetet, endast 15 procent
anger att arbetet ska organiseras i en fristiende férening.

s. 173
Varfor omridessamverkan har initierats/nuldgesbeskrivning: Totalt sett framstar
trygghet som det primira fokuset i arbetet med omradessamverkan i dessa omraden.

s. 176

Fran kommunens sida kan omradessamverkan dven vara ett verktyg och komplement
till 6vrig verksamhet fOr att minska brottslighet och att arbeta mer langsiktigt
brottspreventivt 1 ett omrade.

s. 177

Under arbetet med kartliggningen har en 6vervigande majoritet varit positiva till
omradessamverkan som metod for att lyfta ett omrade och att 6ka tryggheten.
Samtidigt dr det svart att virdera resultaten av omradessamverkan, inte minst nir det
inte finns nagot att jaimfora med.



s. 179
Hinder f6r framgangsrik platssamverkan: Fastighetsdgarna édr centrala aktorer och
avgorande f6r om en platssamverkan blir framgangsrik eller inte.

Ett forekommande hinder dr brister i kontakten mellan
omridessamverkansorganisationen och kommunen alternativt mellan
fastighetsigarna och kommunen. Det som lyfts fram som problematiskt ar att
kommunen inte talar med en rést utan kontakt behéver tas med varje enskild
forvaltning. Det som da kan uppsta dr att det blir motstridiga besked fran olika
forvaltningar eller att olika férvaltningar har olika mal och uppdrag. I denna del finns
ett starkt Onskemail fran de som arbetar med omridessamverkan att kommunen ska
tillhandahalla en kontaktperson eller lots som dr organisationernas vig in till
kommunen. En sidan organisation skulle kunna ha uppgiften att samordna
kommunen och kontakta berérda férvaltningar. En lotsfunktion skulle med andra
ord underlitta och dirmed frigéra mer resurser till att genomfora sjilva
omradessamverkansarbetet. Ett generellt hinder f6r en framgangsrik
omradessamverkan som lyfts fram 4r en brist pa resurser bade 1 form av tid och
pengar.

s. 217-218

Framgangsfaktorer och kritik (av BID internationellt): Behovet av en professionell
organisation som leder arbetet. Organisationen ska vara lokalt férankrad och ha en
synlig verksamhetsledare samt geografisk avgrinsning. Maste ha en realistisk vision
for vad som ska uppnas. BID kan inte 19sa alla samhillsproblem utan ar effektiv i
férhallande till vissa problem och utmaningar. Vikten av samordning fran
kommunens sida; det dr avgorande att det finns en fungerande och effektiv
kommunikation mellan BID och staden. Ocksa att det finns politisk konsensus kring
dessa fragor for att undvika svingningar vid maktskiften.

En nackdel som aterkommer ir risken att BID spir pa gentrifiering. Kritiker menar
ocksa att en privat organisation inte bor ansvara for uppgifter som normalt ligger pa
det offentliga, sisom samhillsplanering, renhallning eller brottsférebyggande arbete.

s. 222

Finansiering: Manga processer kopplade till brottsférebyggande arbete,
trygghetsarbete eller samhillsutvecklingsprocesser tar lang tid och det kan ta flera ar
innan effekt gér att pavisa. Det talas om att man 1 detta arbete maste komma bort
fran projekt och 1 stillet se samverkansarbetet som en process. For att hinna bygga
fortroende hos de boende och andra lokala aktérer dr det viktigt att arbetet inte bara
pagar en kort tid for att sedan forsvinna. Langsiktighet och uthallighet framhalls
manga ganger som viktiga ledstjarnor i arbetet. For att kunna leva upp till detta
lingsiktiga arbetssitt behévs ocksa en langsiktig finansiering av arbetet.

s. 223
Organisation: eftersom varje plats har olika forutsittningar innebar det att det inte
finns en organisation fér omradessamverkan som passar alla platser. Det blir



avgorande for vilka aktérer som finns pa en plats och vilka av dessa som har ett
intresse i arbetet och vilken verksamhet som ska bedrivas.

s. 224

Risken att en samverkansorganisation tas over av oseriOsa, eller rent av kriminella
fastighetsigare har 1 utredningens kartligening uppmirksammats som en fraga for
lagstiftningen att reglera.

s. 225-226

Kommunens och fastighetsigares deltagande dr centralt for att fa till en
omridessamverkan. Polisen framhalls som central i arbetet med omradessamverkan.
En problematik som framkommit i utredningens kartliggning ér att det dr svart att
involvera de boende 1 omradet samtidigt som det anses viktigt att géra just detta. Det
finns flera olika forklaringar till varfor det dr svart att involvera de boende; en
forklaring som ges ér att det finns en brist pa tillit bland de boende gentemot
kommun och fastighetsigare.

Pa senare ar har dven kopplingar mellan vissa civilsamhillesorganisationer och
organiserad brottslighet identifierats. Dessa organisationer kan pa olika sitt utnyttja
formaner fran det allmdnna. Det kan vara svirt f6r de som arbetar med
omridessamverkan att avgéra om en organisation kan ha kopplingar till organiserad
brottslighet. Darfor dr det varken limpligt att géra medverkan obligatorisk f6r
civilsamhillets organisationer eller att ge ett allmant stod till dessa. En sista aktér som
verkar i ett omrade och som dr viktiga att involvera ir niringslivet, med handeln 1
fokus.

s. 249
Utredningens bedomning: En obligatorisk avgift f6r omradessamverkan ska klassas
som en tvangsavgift.

s. 251

Enligt 2 kap. 8§ KL dr det mojligt f6r en kommun att allmént stodja naringslivet i
kommunen. Det innebir att ett stod inte far vara riktat till en viss naringsverksamhet
utan ska vara mer allméint utformat. En kommun far alltsa inte rikta sitt stod till en
enskild niringsidkare om det inte finns synnerliga skal for detta. Detsamma foljer av
EU: s statsstodsregler.

s. 284

Vid sidan av kommunen och fastighetsdgare anses sirskilt polisens medverkan vara
viktig. En kommun, och 4n mindre en fastighetsigare, kan inte tvinga polisen att
delta i en viss verksamhet. Det dr dirfor inte moijligt att skapa en lagstiftning dar
polisen tvingas in i en organisation fér omradessamverkan.



s. 286

Som ovan konstaterats ir polisens medverkan viktig och det ligger redan ett ansvar
f6r kommuner att ingé skriftliga 6verenskommelser med polisen inom ramen f6r
kommunens ansvar for arbetet utifran lagen (2023:196) om kommuners ansvar for
brottstorebyggande verksamhet.

s. 290

Kunskapscentrum: I Sverige finns en generell brist pa vetenskapligt grundad kunskap
kring trygghetsskapande och brottsférebyggande dtgirder i den byggda miljén, dér
omradessamverkan dr en av flera pusselbitar. For att kunna astadkomma effektiv och
langsiktig forandring behévs kunskap om vad det dr som ska paverkas och hur detta
gOrs pa basta sitt. Idag sker en mingd olika satsningar, exempelvis inom
socioekonomiskt utsatta omraden pa den sa kallade polisens lista, samtidigt som det
finns en brist avseende forskning pa dessa fragor 1 en svensk kontext.

Mer kunskap pa omradet har efterfrigats fran flera hall. Bland annat har
Fastighetsigarna och Sveriges Allminnytta efterfrigat ett kunskapscentrum. Aven
Boverket konstaterar att det behévs kompletterande studier och forskning kring
brottstorebyggande och trygghetsskapande atgirder i den fysiska miljén f6r att kunna
arbeta evidensbaserat. KTH har i en studie konstaterat att det finns en begrinsad
mingd forskning inom brottsférebyggande och trygghetsskapande atgirder i Sverige,
sarskilt avseende kvantitativa studier. Flera aktorer efterfragar alltsa studier pa
omradet.

Vissa kritiker menar samtidigt att den kunskap som finns har paverkats av olika
politiska intressen.

s. 336

I kartliggningen har det framkommit att den faktor som med enskilt stérst betydelse
for otryggheten inom ett omrade ir sociala ordningsstorningar, dit riknas till exempel
Oppen narkotikahandel, ging som brakar eller personer som beter sig pa ett
oberikneligt sitt.

s. 338

Den forskning som finns, framfor allt internationellt, visar att det finns ett samband
mellan omradessamverkan och minskande nivaer av brottslighet. Det finns stéd 1
internationell forskning for att situationella atgirder i den fysiska miljon som typiskt
sitt vidtas inom omradessamverkan kan vara kostnadseffektiva. Det finns mycket
begrinsat med forskning pa omradessamverkans paverkan i en svensk kontext.

s. 339

En negativ konsekvens som lyfts i utredningens kartligening dr att férekomsten av
eller risken for en obligatorisk avgift kan verka himmande for investeringsviljan i
socioekonomiskt utsatta omriden.
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En annan negativ konsekvens som framforts gillande omradessamverkan ér att den
kan leda till sa kallad gentrifiering, det vill siga en process dir hushéll med sma
marginaler trings undan av hushall med storre ekonomiska marginaler. Forskningen
visar dock att problemet med geografisk omférdelning av brottslighet mellan olika
omraden pa grund av omradessamverkan ir begrinsat.

s. 340

De atgirder som vanligtvis vidtas inom ramen for olika former av
omradessamverkan har typiskt sett syftet att verka trygghetsskapande och
brottsférebyggande.

Den kommunala avgiften som foreslas kan enligt lagforslaget ta sin utgangspunkt i
det arbete som sker med stod av KABA-lagen. Omradessamverkan kan med andra
ord anvindas av kommunerna som ett led 1 deras brottsférebyggande arbete.

s. 344-345

De fastighetsigare som ér emot en obligatorisk avgift for omradessamverkan men
inda tvingas betala den har diremot inte gjort dessa frivilla 6verviganden, eller
atminstone landat 1 slutsatsen att det inte ér virt att ga vidare 1 processen. For dessa
fastighetsigare blir det med andra ord friga om en tvangsavgift. Utredningen gor
dock bedémningen att storleken pa en eventuell avgift inte kommer vara i den
storleksordningen att ndgon enskild fastighetsdgare drabbas oskiligt hirt som en
direkt foljd av avgiften.

Som konstaterats ovan kan avgiften ses som en kommunal tvangsavgift. Denna ar
tankt att finansiera arbetet med omradessamverkan i det aktuella
samverkansomridet.

s. 351

Ekonomiska konsekvenser: Utredningen gér bedémningen att kostnaden for
forslaget ett nationellt kunskapscentrum for trygghet och sikerhet i den byggda
miljon uppgar till 20 000 000 kronor arligen.
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