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Remissvar pa skrivelse Forslag till forfattningsandringar till
foljd av EU:s reviderade avloppsvattendirektiv

Sammanfattning
Avdelningen vatten & avfall tillstyrker forslaget i huvudsak, men bedémer att man i delar
frangatt den sjalvndmnda utgangspunkten i uppdraget att inte stalla hogre krav dn vad som ar

nodvandigt for att folja direktivet samt att undvika betungande administrativa bordor.

Avdelningen vatten & avfall anser dven att uppdrag, i sa hog man som mojligt, som ligger utanfor
VA-verksamheternas grunduppdrag inte ska regleras genom forordningar utan i stallet drivas
genom frivillighet och samarbete mellan VA-verksamheten och 6vriga aktorer.

Synpunkter per avsnitt/paragraf
1.3 Forslag till forordning (2027:000) om avloppsvatten fran tatbebyggelse.

1 kap 5 §. Avsnitt — Krav pa tillstdnd eller anmdilan vid utsldpp av avloppsvatten 5.16

Avdelningen vatten & avfall menar att det idag redan finns incitament enligt Miljobalken (26
kap. 1 och 2 §) for tillsynsmyndighet att regelbundet granska tillstand i syfte att kontrollera att
gallande villkor och forhallanden fortfarande ar aktuella. Vi anser att krav enligt direktiv 15:3 bor
kunna anses uppfyllda genom tillsynsvagledning av Naturvardsverket med stod av befintlig

lagstiftning for att sakerstalla ratt intervall pa tillsynsmyndighetens granskning.

Om man gar vidare med forslaget vill avdelningen vatten & avfall framféra foljande. Enligt
artikel 15.3 i nya direktivet star det att man minst vart tionde ar behover se 6ver och vid behov
anpassa faststéllda regleringar som avses i punkt 15:2. Av punkt 15:2 framgar att det galler
avloppsreningsverk som renar 1 000pe eller mer. Om man valjer att behalla skrivelsen enligt 1
kap 5 § yrkar vi pa att det behover dndras att omfatta avloppsreningsverk som renar mer an

1 000 pe, och inte som det ar uttryckt nu att det ska omfatta alla anmalningspliktiga
avloppsreningsverk. Att omfatta samtliga anmalningspliktiga avloppsreningsverk innebar att ga
ett steg langre an vad nya direktivet foreslar, vilket gar emot utgangspunkten att inte stalla
hogre krav an nédvandigt och att undvika betungande administration. Detta eftersom det enligt
28 kap 4 § Miljoprovningsforordning (2013:251) framgar att anmalningsplikt C galler for
avloppsreningsverk som tar emot avloppsvatten med en féroreningsmangd som motsvarar mer

an 200 men mindre dn 2 000 pe.
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7 kap 10 §. Avsnitt — Ansvarsférdelning for 6vervakning och kommunikation av
folkhdlsoparametrar 5.20.1.

Avdelningen for vatten & anser att kostnaden for provtagning ar underskattad. Forslaget
uppskattar kostnaden till 100-300 kronor per prov, eventuellt mindre med automatisk
provtagare. Kostnaden berdknas inkludera personalens tid, eventuell transport inom
anlaggningen och férbrukning av provtagningsmaterial. Vi konstaterar att den uppskattade
kostnaden troligtvis ar kraftigt underskattad och yrkar att man reviderar de berédkningar som
legat till grund for den uppskattade kostnaden. Om vara misstankar om kraftigt underskattade
kostnader bekréaftas av revideringen yrkar vi att VA-kollektivet inte ska belastas detta. Ett annat
satt att finansiera provtagning som ligger utanfor va-verksamhetens grunduppdrag anser vi vara
en forutsattning for att ga vidare med forslaget.

Forslaget ligger utanfor VA-verksamheternas grunduppdrag. Som VA-verksamhet arbetar man
for VA-kollektivet som via avgifter direkt finansierar den verksamhet som bedrivs. Det blir darfor
fel att reglera uppdrag i forordning som ligger utanfor huvuduppdraget. Om det ska inféras kan
det innebara en andring i grunduppdraget, och bor i sa fall dven innebara en andring av Lag

(2006:412) om allmanna vattentjanster.

Av forslaget framgar att det finns goda exempel pa nar provtagning skett i samarbete mellan VA-
huvudman och myndigheter och lett till gott resultat. Skelleftea kommun anser att provtagning i
syfte att Gvervaka folkhéalsofragor dr en samhallsnytta och darfor ska inte VA-kollektivet sta for
den kostnaden. Att fortsatta halla den har typen av provtagning som frivillig ger dom
kommunala néamnderna/styrelserna maojlighet att &nda driva fragan med direktiv till VA-
verksamhet och det ger dven det kommunala styret mojlighet att bestamma hur en sadan atgéard

ska finansieras.

Forslaget bor ej inforlivas och en provtagning av den héar typen bor inte regleras i forordning och
bli tvingande for en VA-verksamhet. | 6vrigt anser avdelningen vatten & avfall att det ar ett gott
initiativ och att det ar viktigt att bedriva den typen av 6vervakning och provtagning, men det bor

inte vara tvingande fér en VA-verksamhet att utféra den.

1.10 Forslag till férordning om andring i forordningen (1998:899) om miljofarlig

verksamhet och halsoskydd

31 a § 5. Avsnitt - Reningsverk i avloppstatorter 1 000-1 999 pe omfattas av krav pa att lamna
miljorapport 5.23.6.

Miljorapportering ar ett uppdrag som kraver mycket tid och kompetens hos en VA-verksamhet.
For de kommuner som inte tidigare gjort miljorapporter kommer detta vara en forandring som
tar stora resurser och framfoér allt tid i ansprak. | férslaget framgar att cirka 150
avloppsreningsverk kommer traffas av det nya kravet. En svarighet fér mindre kommuner ar
dven att rekrytera och behalla kompetens inom miljoomradet, s om man inte redan har ett
valetablerat arbetssatt kring miljorapportering sa ar detta ett forslag som under flera ar

Skelleftea
t.J kommun




framover kan komma att paverka manga kommuner negativt sett till att det blir valdigt
resurskravande. Vi anser att gransen for krav pa miljorapportering fortsatt endast ska omfatta
tillstandspliktiga verksamheter. Om ytterligare uppgifter behdvs i rapportering fran reningsverk i
avloppstatorter mellan 1 000-1 999 pe &r ett forslag att Naturvardsverket i stillet ser om det
finns mojlighet i befintlig lagstiftning och tillsynsvagledning som mojliggor for tillsynsmyndighet
att begara in de uppgifter som kravs for att folja direktivet genom arsrapporter som inte ar lika

administrativt betungande.

1.1 Forslag till lag om andring i miljobalken
Avsnitt 4.2.3 Ny definition for avloppstatort

Avdelningen vatten & avfall vill uttrycka sin oro for att den nya definitionen for avloppstatort
medfor konsekvenser for hur man kommer satta granser for var en avloppstatort slutar och
borjar. | Skelleftea kommun tar Tuvans reningsverk emot avloppsvatten fran omraden som enligt
SCB réknas som egna tatorter, exempelvis Skelleftehamn. Samtidigt har vi andra orter som Kage

och Burea som, trots liknande geografiskt avstand, inte ar sammankopplade via avloppsnatet.

Skellefted kommun vill darfor papeka att det &r viktigt att definitionsdandringen inte far
konsekvenser fér kommunerna som man inte varit beredda pa samt att definitionsandringen
inte begransar flexibiliteten for kommunerna. Framfor allt kommuner dar samhallen vaxer ar det
viktigt att halla isar orterna sa man inte hamnar inom samma avloppstatort och darigenom

raknas samman i den totala belastningen.
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